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Abstract

The article offers an analysis of the issues related to the policy of the Russian Empire in Central Asia
during the 18th to the first half of the 19th centuries. Despite the seemingly thorough examination of
this aspect of Russian foreign policy, there are still issues that want further investigation, clarification,
or are subject to debate, particularly with regards to the period leading up to the mid-19th century.
The article delves into the causes, chronological parameters, and participants of the Great Game,
the methods employed by the parties to the conflict, the reasons for Russia’s relatively slow incursion
into this region, as well as the attitude of the rulers of Central Asian states and the local populace
towards the Russians and the British.

The authors conclude that initially, England’s main competitor in Central Asia was not Russia but
France;  the inception of the geopolitical  conflict between Russia  and UK should be dated back
to 1800–1801, with its most active phase beginning in the 1830s. It’s also highlighted that the strategies
employed by Britain and Russia bore similarities, combining both overt and covert diplomacy with
the use of military force. 

This article is aimed at educators and students interested in international relations in the Asian region
from the 18th to the first half of the 19th centuries.
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Аннотация

Статья посвящена анализу проблемных вопросов, связанных с политикой Российской империи
в  Центральноазиатском  регионе  в  XVIII  –  первой  половине  XIX  вв.  При  всей  кажущейся
на первый взгляд изученности этого направления российской внешней политики остаются
вопросы,  требующие  дальнейшего  изучения,  уточнения  или  являющиеся  дискуссионными,
особенно касающиеся периода до середины XIX века. В статье рассматриваются основания,
хронологические  рамки  и  участники  Большой  игры,  методы,  применявшиеся  сторонами
конфликта, причины относительно медленного проникновения России в этот регион, отно-
шение к русским и англичанам правителей среднеазиатских государств и местного населения. 

Авторы  приходят  к  выводу  о  том,  что  первоначально  основным  конкурентом  Англии
в Центральной Азии была не Россия, а Франция; отсчёт начала геополитического конфликта
между Россией и Англией следует вести с 1800–1801 гг., а с 1830-х гг. начинается его наиболее
активная фаза. Методы, применявшиеся Англией и Россией, были сходными (сочетание явной и
тайной дипломатии с применением военной силы). 

Статья предназначена для преподавателей и студентов, интересующихся вопросами междуна-
родных отношений в Азиатском регионе в XVIII – первой половине XIX вв.
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Введение
Геополитическое столкновение России и Великобритании в Центрально-

азиатском регионе во 2-ой половине XIX века, получившее название «Большая
игра»,  является  одной из  так называемых «вечных тем» в  отечественной и
зарубежной  историографии.  Тем  не  менее,  остаются  вопросы,  требующие
дальнейшего  изучения,  уточнения  или  являющиеся  дискуссионными,
особенно касающиеся периода до середины XIX века.

Основные проблемы, которые будут затронуты в статье:
1. Проблема, связанная с самим определением понятия «Большая игра»,

её участников, хронологических рамок и этапов. Было ли это противостояние
только Англии и России,  распространялось ли оно только на Центральную
Азию  или  и  на  другие  регионы?  Когда  началось  и  когда  завершилось,
т. е. уточнение хронологических рамок. Наконец, вопрос о методах, которые
применяли стороны в этом геополитическом противостоянии: совпадали они
или отличались?

2.  Проблема выявления особенностей и специфических черт политики
России в Центральной Азии: почему после всплеска активности при Петре I
(экспедиции  А.  Бековича-Черкасского  и  И.Д.  Бухгольца)  и  присоединения
части Казахстана в 1731-32 гг. наступило длительное затишье, экспансия России
в этом регионе надолго приостановилась?  Каковы причины наметившегося
противостояния с Англией в этом регионе с конца XVIII века? Был ли это свое-
образный превентивный ответ на действия англичан, стремившихся обезопа-
сить границы Индии от проникновения конкурентов, или имелись и другие
причины?  Чем  объясняется  активизация  экспансии России в  этом регионе
с 1830-40 х гг.?

Особенности внешнеполитического курса Российской 
империи в Центральноазиатском регионе в XVIII – первой 
половине XIX вв.
Остановимся  на  обозначенных  выше  дискуссионных  проблемах,

связанных  с  политикой  Российской  империи  в  Центральной  Азии.  Начнём
с определения понятия «Большая игра» и её хронологических рамок. Считается,
что впервые это понятие использовал офицер Ост-Индской компании Артур
Конолли, выполнявший секретные миссии в Афганистане и Бухаре, в письме
губернатору Бомбея в 1840 г. (Васильев, 2019, с. 4; Сергеев, 2012). Общеупотре-
бительное  значение  и  популярность  этому  термину  придал  знаменитый
английский писатель Редьярд Киплинг, по совместительству бывший чинов-
ником колониальной администрации в Индии, в романе «Ким» (Киплинг, 1990).
Скорее всего, он использовал термин, активно употреблявшийся военными и
гражданскими чиновниками Ост-Индской компании в Индии. Подразумева-
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лось под «Большой игрой» примерно то же, что и сейчас в трудах российских и
зарубежных  историков:  геополитическое  противостояние  Британской  и
Российской  империй,  прежде  всего,  в  Центральной  Азии  (Апполова,  1948;
Бекмаханова, 1980; Бекмаханова, 2008, 2015; Халфин, 1965;  Carrere d’Encausse,
1988; Morrison, 2021; Kalpana, 1997). Но только ли в Центральной Азии? И были
ли основными участниками Большой игры с самого начала только Великобри-
тания и Россия? 

Что  касается  хронологических  рамок так  называемой  Большой  игры,  –
большинство исследователей сходятся во мнении, что началась она на рубеже
1830–40-х гг., когда отношения Британской и Российской империй стали стре-
мительно  ухудшаться  и  становиться  всё  более  враждебными  (апогей  этой
враждебности – Крымская война 1853–1856 гг.). Закончилась «Большая игра»
в 1907 г.  подписанием третьего по счёту договора об урегулировании отно-
шений в Центральной Азии, в данном случае по поводу раздела сфер влияния
в Персии (Иране), после чего Великобритания примкнула к русско-француз-
скому союзу, и образовался военно-политический блок Антанта, противосто-
ящий Тройственному союзу в  составе Германии,  Австро-Венгрии и  Италии
(Глущенко, 2010; Земцов, 2019; Иванов, 1958; Постников, 2007; Почекаев, 2020).
Тем  самым  Россия  и  Англия  стали  формально  союзниками,  хотя,  на  наш
взгляд, это был союз вынужденный, – что называется, союз поневоле перед
лицом  германской  угрозы,  затрагивавшей  интересы  как  Британской,  так  и
Российской империй. 

Как  складывались  взаимоотношения  России  и  Англии  до  1830-х  гг.?
С какого момента вообще можно вести отсчёт  соперничества двух  великих
держав в Центральноазиатском регионе? Кто был его инициатором? Был ли он
вялотекущим или с самого начала принял форму острого и прямого проти-
востояния?  Эти  вопросы  в  историографии  освещены  недостаточно  и  явно
отрывочно. С нашей точки зрения, отсчёт преддверия Большой игры, скорее
всего,  можно вести  с  конца  1790-х  гг.,  особенно после  заключения  тайной
конвенции о  военном союзе  между Россией и  Францией,  один из  пунктов
которой  подразумевал  возможность  совместного  похода  в  Индию.  Мнения
историков,  и  отечественных,  и  зарубежных,  по  поводу  реальности  осуще-
ствления этого проекта разошлись. Одни считают его фантастичным и изна-
чально неосуществимым (Юдин,  1894),  другие придерживаются более осто-
рожной позиции и предполагают, что при определённых условиях и соответ-
ствующей подготовке материальной базы он мог окончиться успехом (Захаров,
2021; Мальцев, 2015). На наш взгляд, ответ на этот вопрос даёт позиция самого
Британского правительства.  Оно постаралось сделать всё возможное,  чтобы
этот поход не состоялся, приняв самое активное участие в подготовке поку-
шения на Наполеона во Франции в декабре 1800 г. и финансировании заговора
против Павла I в России, который, как известно, закончился убийством россий-
ского императора в ночь с 11 на 12 марта 1801 г. и изменением внешнеполитиче-
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ского  курса  Российской  империи  при  Александре  I  (Захаров,  2021,  с.  7–12).
Тем самым  британское  правительство  вполне  допускало  возможный  захват
Индии и, развив бурную деятельность, постаралось физически ликвидировать
инициаторов  этой  идеи  во  Франции  и  России.  Кстати,  сам  Наполеон  как
минимум трижды обращался к идее организации похода в Индию – в 1798 г.
во время  экспедиции  в  Египет,  которая  рассматривалась  как  первый  этап
индийского  похода,  в  1800–1801  гг.  после  заключения  военной  конвенции
с Павлом I, и наконец, в 1812 г. во время похода в Россию, после успешного
окончания  которого  планировалось  с  остатками  русской  армии  совершить
вторжение  через  Среднюю  Азию  во  всю  ту  же  Индию  (Троицкий,  1994,
с. 202-205). В действиях Наполеона, конечно, можно усмотреть элемент аван-
тюризма, но в целом это был вполне здравомыслящий политик, привыкший
рисковать и добиваться поставленных целей. Следовательно, захват Индии он
считал вполне реальным. Поэтому становятся понятными опасения Англии и
стремление  применить  превентивные  меры  против  возможного  вторжения
в Индию (действительно по праву называвшуюся «жемчужиной» британской
колониальной  империи)  кого  бы  то  ни  было.  Это  и  была  основная  цель
британской внешней политики в Центральноазиатском регионе.

Что касается вопроса об  участниках Большой игры,  то,  на наш взгляд,
это не было противостояние только между Россией и Англией. Первоначально
в XVIII в. и в начале XIX в. основным противником англичан была не Россия,
а Франция. По итогам Семилетней войны (1756–1763 гг.) Франция потеряла свои
колониальные владения в Индии (Пондишери) и Канаде и, естественно, стре-
милась взять реванш, участвуя во всех антианглийских акциях до, во время и
после  Великой  Французской  революции  (1789–1799  гг.).  Особую  опасность
Франция стала представлять для английских владений в Индии после прихода
к  власти  Наполеона  Бонапарта  с  его  экспансионистскими  устремлениями,
о чём  говорилось  выше.  В  период  так  называемых  наполеоновских  войн
(1799-1815 гг.) главным противником Англии и в Европе, и в Азии, и в Америке
была Франция. И в той же Азии именно против неё предпринимались превен-
тивные  меры  с  целью  недопущения  роста  влияния  Французской  империи
во всех регионах мира и, прежде всего, вокруг Индии. В качестве примеров
можно  привести  полуофициальные  миссии  генерала  Джона  Малькольма
в Персию  в  1800–1801  гг.  и  1809–1813  гг.,  имевшие  целью  оказать  Персии
военную и финансовую помощь и  по  возможности  не  допустить  усиления
позиций Франции в этом государстве – и одновременно как можно дольше
продлить русско-персидскую войну 1804–1813 гг., а также тайные экспедиции,
направленные  из  Индии  в  1810  г.  под  руководством  английских  офицеров
Ч. Кристи и Г. Поттинджера в Персию через Белуджистан и в 1820 г. под руко-
водством  У. Муркрофта в Бухару под видом закупки лошадей. Их основной
целью было выяснение потенциальной возможности вторжения войск неприя-
теля  (подразумевались  соответственно  Франция  и  Россия)  через  Персию  и

19



Журнал Фронтирных Исследований. 2023. No 3 | ISSN: 2500-0225
Фронтиры Российской империи | https://doi.org/10.46539/jfs.v8i3.530

Центральную Азию. Был сделан вывод о том, что вторжение через труднодо-
ступные пустынные и гористые районы затруднено и в целом маловероятно,
но потенциально возможно (Хопкирк, 2004, с. 69–90, 129–130).

Россия  в  качестве  враждебного  государства  в  этом  регионе  первона-
чально почти не рассматривалась, за исключением последних месяцев прав-
ления Павла I.  Однако после поражения наполеоновской Франции в кругах
правящей элиты Англии, пусть и не сразу, всё большее влияние стали приобре-
тать русофобские настроения. Значительную роль в этом сыграл лорд Роберт
Вильсон, бывший во время Отечественной войны 1812 г. представителем Вели-
кобритании при Главной квартире М. И. Кутузова. В 1817 г. он выпустил книгу
«Описание политической и военной мощи России», в которой высказывалось
предостережение правительству по поводу чрезмерного сближения с Россией
(Wilson,  1817).  При  этом  Российская  империя  объявлялась  потенциальной
угрозой  английским  интересам  на  Балканах,  Кавказе  и  особенно
в Центральной  Азии  (Хопкирк,  2004,  с.  95–97).  Именно  Р.  Вильсон  первым
привёл ставшее впоследствии знаменитым высказывание Александра I, якобы
произнесённое им при встрече с Наполеоном на плоту посреди реки Неман
у г.  Тильзита, затем многократно воспроизведённое в работах зарубежных и
российских историков: 

«Я ненавижу англичан точно так же, как и Вы, и готов помогать Вам в любом
предприятии  против  них»  (Вильсон,  1995,  с.  273-274;  Хопкирк,  2004,  с.  93;
Троицкий, 1994, с. 121). 

Р.  Вильсон  утверждал,  что  эту  фразу  он  слышал  от  одного  из  своих
агентов, присутствовавшего на исторической встрече Александра и Наполеона
в Тильзите, и готов ручаться за её достоверность. Однако имени своего агента
он не назвал, кто это был – русский, француз, англичанин или кто-то ещё –
до сих пор неизвестно. На наш взгляд, существуют большие основания считать,
что эту фразу он мог и придумать для доказательства лицемерия и скрытой
англофобии  Александра  I.  Главная  посылка  Р.  Вильсона  предельно  проста:
Александру I верить ни в коем случае нельзя и ко всем его внешнеполитиче-
ским действиям нужно относиться с подозрением и настороженностью, это не
союзник, а скрытый на данный момент противник Великобритании.

В  качестве  аргументов,  подтверждавших  повышенный  экспансионизм
Российской империи, помимо рассуждений самого Р. Вильсона, использова-
лось мифическое «завещание Петра Великого», антианглийские высказывания
М. И. Кутузова, включая концепцию «золотого моста» и т.д. (Wilson, 2013, p. 234,
273). Напомним читателям, что о концепции «золотого моста» М. И. Кутузова
мы опять-таки знаем со слов всё того же Р. Вильсона. Суть её сводится к тому,
что главнокомандующий русской армии М. И. Кутузов якобы преднамеренно
своей  пассивной  тактикой  «сопровождения»  войск  Наполеона  до  границы
создавал для вражеских войск своеобразный коридор для их беспрепятствен-
ного  ухода  в  Европу,  и  лишь  ударившие  сильные  морозы  не  дали  осуще-
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ствиться  этому  хитрому  замыслу  и  уничтожили  большую  часть  наполео-
новской армии. Конечной целью М. И. Кутузова, по мнению Р. Вильсона, было
взаимное ослабление Франции и Англии в ходе дальнейшего их противосто-
яния в  Европе,  чем неминуемо должна была  воспользоваться Россия,  явно
стремившаяся  к  европейскому,  а  затем  и  мировому  господству.  При  этом
Р. Вильсон  приводил  высказывания  самого  М.  И.  Кутузова  антианглийской
направленности, которые он якобы слышал от него. К примеру, фраза, якобы
высказанная М. И. Кутузовым в беседе с Л. Беннигсеном:

 «Мы никогда, голубчик мой, с тобою не согласимся; ты думаешь только о пользе
Англии,  а по мне,  если этот остров сегодня пойдёт на дно моря,  я не  охну»
(Wilson, 2013, p. 273-274; Троицкий, 2002. с. 278).

Своеобразной  квитэссенцией  русофобских  взглядов  Р.  Вильсона  и
выводом его работы можно считать следующие высказывания:

«Александр уже имеет куда более сильную армию, чем того требуют интересы
обороны или могут выдержать его финансы, и всё же он продолжает усиливать
свои войска… Россия использовала в своих целях события, от которых страдала
Европа, взяв в свои руки скипетр всемирного господства… В настоящее время
российский  император,  опьянённый  властью,  представляет  собой  даже
большую потенциальную угрозу британским интересам, чем когда-либо являл
Наполеон…  Существуют  несомненные  доказательства,  что  он  уже  решился
исполнить завещание Петра Великого» (Wilson, 1817; Хопкирк, 2004, с. 94–96).

Мы столь подробно остановились на анализе произведения Р. Вильсона
1817 г., так как именно в нём впервые появился тот набор аргументов и выпадов
против России, который впоследствии постоянно воспроизводился в англий-
ской прессе и публицистике. По нашему мнению, именно Р. Вильсона можно
считать  по-настоящему первым русофобом из  представителей  британского
истеблишмента, оказавшим значительное влияние на изменение внешнеполи-
тического курса Британской империи по отношению к России. Правда, на тот
момент Р.  Вильсон оказался в меньшинстве, и его антироссийская позиция
была раскритикована в большинстве английских газет (Хопкирк, 2004, с. 96).
Но,  как  говорится,  зёрна  сомнения  в  отношении  России  и  её  истинных
замыслов были брошены и вскоре дали обильные всходы.

 Сам же Р. Вильсон предлагал принять против экспансии России превен-
тивные  меры,  прежде  всего,  создание  в  пограничных  России  государствах
проанглийских  и  антироссийских  режимов,  сколачивание  антироссийских
союзов и т. д.

 Примерно то  же  предлагал  в  донесениях  английскому правительству
сотрудник Ост-Индской компании  Дж.  Киннейр (Макдональд).  Ещё в  1813  г.
сразу  после  окончания  русско-персидской  войны  он  высказал  опасение,
что русские могут поддержать одного из претендентов на шахский престол
в Персии  и  способствовать  нападению  Персии  на  Индию,  как  это  было
в XVIII веке во время правления Надир-шаха (Хопкирк, 2004, с. 112).
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 Однако до рубежа 1820–30-х гг.  большинство правящей политической
элиты Великобритании всё-таки рассматривало Россию скорее как союзника
(пусть  во  многом  и  вынужденного),  чем  врага.  Положение  стало  меняться
после  русско-персидской  войны  1826–1828  гг.  и  русско-турецкой  войны
1828-1829 гг., в результате которых позиции России на Балканах и особенно
в Закавказье  резко  усилились.  У  политической  элиты  Англии  возникли
опасения  по  поводу  дальнейшей экспансии России в  направлении Персии
(особенно  после  заключения  Туркманчайского  договора  1828  г.  и  перехода
к России Ереванского и Нахичеванского ханств). А оттуда было уже недалеко и
до Индии.  Показателем этих настроений можно считать появление именно
в 1828 г. работ  Джорджа Ласси Эванса «Замыслы России» и «Осуществимость
вторжения в Британскую Индию». В них делался вывод, что главной целью
России будет, скорее всего, не прямая оккупация Персии и Индии, а дестаби-
лизация ситуации в Индии изнутри, например, путём организации восстания
индийских княжеств, поощрения сепаратистских движений и т. д.  (Хопкирк,
2004,  с.  158).  В  качестве  противоядия  предлагалось  делать  всё  возможное,
чтобы  остановить  российскую  экспансию  в  Центральной  Азии  как  можно
дальше от границ Индии. Для этого следовало принять превентивные меры:
как  можно  дольше  отвлекать  внимание  России,  втягивать  её  в  любые
конфликты в самых разных регионах мира, в т. ч. на Кавказе, поощрять сепара-
тистские  движения  на  окраинах  самой  Российской  империи  (например,
финансировать  сопротивление  горских  племён  на  Северном  Кавказе),
одновременно оформить союзнические отношения с Персией и Османской
империей,  а  также создать  буферную зону на непосредственных подступах
к Индии,  прежде всего,  со стороны Афганистана,  среднеазиатских ханств  и
Китая,  не  останавливаясь  перед  прямыми  территориальными  захватами.
По большому счёту именно в этом направлении стала развиваться английская
внешняя политика в азиатском регионе с 1830-х гг. 

А что же Россия? Интересовало ли её продвижение в сторону Индии, чего
так опасалась Англия? И отличались ли её методы от британских? На наш
взгляд,  опасения  британских  правящих  кругов  были  преувеличенными.
До 1830-х гг. Россию больше интересовал Кавказский регион. После оконча-
тельного присоединения Грузии в 1801 г.  Россия оказалась втянута в войны
с Османской  империей  и  Персией,  из  которых  вышла  победительницей,
присоединив  Северный  Азербайджан  и  часть  Армении.  Однако  попытка
быстро присоединить территории Северного Кавказа, населённые свободолю-
бивыми  горскими племенами,  оказавшимися  между  основной территорией
империи и Закавказьем, провалилась. 

Россия оказалась втянута в длительную Кавказскую войну (1817–1864 гг.), и
в связи с этим ей было явно не до экспансии в Индию. Однако, вступив ещё
в 1-ой пол. XVIII в.  в борьбу за геополитическое влияние в разных регионах
мира  с  другими  империями  и  «великими  державами»,  Россия  в  какой-то

22



Journal of Frontier Studies. 2023. No 3 | ISSN: 2500-0225
Frontiers of The Russian Empire | https://doi.org/10.46539/jfs.v8i3.530

степени была вынуждена принять существовавшие правила игры и включиться
в  соревнование  теми  же  способами,  которые  применяли  конкуренты.
Например, в 1819 г. по поручению наместника на Кавказе генерала А. П. Ермо-
лова была осуществлена секретная миссия  Николая Муравьёва в  Хивинское
ханство,  окончившаяся  более-менее  успешно  (Путешествие  в  Туркмению и
Хиву в 1819 и 1820 годах гвардейского Генерального Штаба капитана Николая
Муравьёва,  посланного в  сии страны для переговоров,  1822;  Хопкирк,  2004,
с. 114–115). Кстати, в своих записках по поводу возможности успешных военных
действий против Хивинского ханства Н.Н. Муравьёв писал следующее:

«Безбрежные и горючие степи, окружающие эту страну, составляют её главную
силу. Это препятствие, положенное самою природой, может устрашить другой
народ,  но  не  русский.  Трёхтысячного  отряда  достаточно,  чтобы  покорить  и
удержать  за  Россиею ханство,  столь  важное  для  нас при открытии торговых
сношений с Азией» (Путешествие в Туркмению и Хиву в 1819 и 1820 годах гвар-
дейского Генерального Штаба капитана Николая Муравьёва, посланного в сии
страны для переговоров, 1822, с. 36–37; Васильев, 2019, с. 5).

Приведённая  выше  цитата,  на  наш  взгляд,  доказывает,  что  миссия
Н. Н. Муравьёва была явным «прощупыванием почвы» на предмет усиления
влияния  России  в  среднеазиатском  регионе  как  бы  «на  всякий  случай»
с расчётом  на  будущее.  Или  совсем  уж  секретная  деятельность  торговца
Мехди Рафаилова в среднеазиатских княжествах и Афганистане в 1817–1820 гг.,
которого англичане считали русским агентом  (Макшеев, 1890, с. 98; Хопкирк,
2004,  с.  130).  Кстати,  упоминавшаяся  выше  секретная  миссия  англичанина
У. Муркрофта в Бухару была своеобразным ответом на миссии М. Рафаилова и
Н. Муравьёва. Тем самым методы, применявшиеся Россией и Англией в борьбе
за влияние в Центальноазиатском регионе, были примерно одинаковыми.

Первое же серьёзное, пусть и опосредованное, столкновение интересов
России и Англии в Центральной Азии произошло в 1838–1840 гг., когда возник
так  называемый  «гератский  кризис».  К  этому  времени  англичане,  вполне
логично  считая  Афганистан  и,  прежде  всего,  Гератское  ханство  ключом
от путей в Индию (как-никак сам Наполеон собирался идти на Индию именно
через Герат), взяли курс на подчинение Афганистана и превращение его в зави-
симое от Англии государство. На тот момент в Афганистане шла междоусобная
борьба за власть. Большую часть территории Афганистана контролировал эмир
Дост-Мухаммед, ориентировавшийся на Россию и Персию. Однако Гератское
ханство ему не подчинялось. Его лидер Камран-мирза взял курс на тесный
союз с Англией. Сами англичане в лице Ост-Индской компании поддерживали
претендента на афганский престол Шуджи-уль-Мулька (Васильев & Васильев,
2017,  с.  147–148).  При таком сложном раскладе сил персидский шах,  скорее
всего при прямом участии русских военных советников в Тегеране полковника
И. О. Симонича и генерала И. Ф. Бларамберга, решил попробовать воспользо-
ваться ситуацией и захватить Герат. Незадолго до этого в Кабул почти одновре-
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менно были направлены миссии агента Ост-Индской компании А. Бёрнса и
представителя российского МИДа Яна Виткевича с целью переманить эмира
Дост-Мухаммеда  на  свою  сторону  (Записки  о  Бухарском  ханстве  (отчёты
П.И. Демезона и Я.В. Виткевича), 1983). Судя по всему, большего успеха добился
Ян Виткевич. Ему удалось заключить предварительный договор с Дост-Мухам-
медом о присоединении к персидскому походу на Герат (к  этому времени
взаимоотношения России с Персией улучшились и в персидской армии нахо-
дились российские военные советники,  причём в большем количестве,  чем
англичане). 

Для  Англии возможная потеря  Герата  была  совершенно неприемлема.
Когда весной 1838 г. началась осада персидскими войсками Герата, англичане
предприняли контрмеры по нескольким направлениям. В Герат были направ-
лены английские военные специалисты во главе с уже упоминавшимся Генри
Поттинджером, а также оружие и деньги. В Персидский залив введена англий-
ская  эскадра,  которая  должна  была  наглядно  продемонстрировать  персид-
скому  шаху  серьёзность  требований  Англии  немедленно  прекратить  осаду
Герата.  В  Петербург  было  отправлено  требование  немедленно  отозвать
Я. Виткевича  и  прекратить  сколачивание  антианглийского  союза  в  лице
Персии, Афганистана и России, подкреплённое соответствующей антирусской
кампанией в английской прессе. Одновременно в Пенджабе было заключено
Лахорское  соглашение  между  Британской  Индией,  Пенджабом  и  претен-
дентом на афганский престол Шуджи-уль-Мульком об организации вторжения
в  Афганистан  и  свержении  Дост-Мухаммад-хана  (Васильев,  2019,  с.  5–7;
Исроилов, 2020, с. 31–32; Васильев & Васильев, 2017, с. 147–150). В результате
в октябре 1838 г. под предлогом защиты Герата от «персидских оккупантов»
англо-индийские войска вторглись в Афганистан и захватили Кабул, посадив
на афганский престол своего ставленника Шуджу-уль-Мулька. В 1839 г. перед
угрозой возможной войны с Англией персидская армия сняла осаду Герата и
отступила на свою территорию. Позиции англичан в Афганистане резко усили-
лись. Российская дипломатия потерпела поражение. Однако против англичан,
по сути, началась партизанская война, и в 1842 г. они были вынуждены вывести
войска из Афганистана. 

Тем  временем  Российское  правительство  решило  принять  ответные
меры,  чтобы  ограничить  проникновение  англичан  из  Афганистана  в  сред-
неазиатские ханства. В марте 1839 г., в ответ на вторжение английских войск
в Афганистан,  Николай  I  принял  решение  провести  поход  на  Хивинское
ханство силами 4–5-ти тысячного отряда во главе с Оренбургским генерал-
губернатором В.А.  Перовским. При этом явно были использованы рекомен-
дации уже упоминавшегося Н. Н.  Муравьёва,  а  также Е. И.  Бланкеннагеля и
оренбургского  военного  губернатора  кн.  Г. С.  Волконского,  планировавшего
организовать такой же поход ещё в 1805 г.,  но который не состоялся из-за
вступления  России  в  Третью  антифранцузскую  коалицию  (Замечания
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майора Бланкеннагеля,  впоследствие  поездки  его  из  Оренбурга  в  Хиву
в 1793-1794 годах, 2012; Кочнев, 2017, с. 26). Поводом для похода В. А. Перовского
были объявлены  необходимость  освобождения  русских  пленных и  прекра-
щение бесконечных нападений хивинцев  и подконтрольных им киргизских
племён на русских купцов и рыбаков. Настоящей же целью было противосто-
яние  возможному  усилению  английского  влияния  в  этом  регионе  после
захвата Афганистана. 

Поход В.  А.  Перовского начался в ноябре 1839 г.,  и хотя он окончился
неудачно  (до  Хивы  русские  войска  в  количестве  примерно  4  тыс.  человек
при 12 орудиях не дошли и из-за проблем с водой, продовольствием и начав-
шейся  эпидемии  1  февраля  1840  г.  повернули  обратно  к  Оренбургу),
тем не менее,  напугал  и  хивинского  хана,  и  особенно  англичан.,  которые
к этому времени «завязли» в Афганистане и не были заинтересованы в прямом
противостоянии с Россией (Захарьин (Якунин), 1898; Кочнев, 2017; Хасанов, 2021;
Терентьев,  2010).  В  результате  в  Хиву  из  Герата  были  посланы  английские
агенты Дж. Эббот и Р. Шекспир, которые должны были добиться от хивинского
хана освобождения русских невольников и тем самым ликвидировать главный
повод для похода русских войск.  19 июля 1840 г.  Аллахкули-хан издал указ
о запрете нападений на русские земли и освобождении 416 русских пленных,
которые в августе 1840 г. при посредничестве и в сопровождении английских
агентов были доставлены в форт Александровск на Каспийском море (Хасанов,
2021,  с.  114–116;  Сергеев,  2012).  В  следующем  году  хивинский  хан  отправил
посольство в Оренбург с заверениями о мирных отношениях и мерах по нала-
живанию торговли. В ответ в 1841 г. и 1842 г. в Хиву были направлены миссии
капитана Никифорова и полковника Данилевского, которые помимо офици-
альной дипломатической деятельности занимались сбором разведывательной
информации и составили подробные карты Хивинского ханства и его столицы
(Хасанов, с. 116; Ганиев, 2013, с. 107–113). 

Таким образом, России удалось нейтрализовать усиление влияния Англии
в  среднеазиатском  регионе  после  временного  захвата  ею  Афганистана.
На наш взгляд, именно с этого момента можно вести отсчёт активного проти-
востояния Англии и России в Центральной Азии, в результате в ход шли все те
средства и методы, опробованные во время «гератского кризиса»: от явной и
секретной дипломатии до военных способов решения поставленных задач.

Интересной  проблемой  является  вопрос  об  отношении  правителей  и
разных слоёв населения Центральной Азии к проникновению Англии и России
в этот регион. Другими словами, было ли отношение к русским и англичанам
одинаковым или кому-то из них всё же отдавалось предпочтение? Суммируя
мнения историков, отметим, что в целом к англичанам и русским отношение
как  правителей,  так  и  простых  жителей  среднеазиатских  ханств,  было
примерно  одинаковым.  По  нашему  мнению,  его  можно  определить  как
нейтрально-настороженное, а  иногда враждебное. Местные правители стара-
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лись  сохранить  независимость,  лавируя  между  крупнейшими  «игроками»
в этом регионе – Англией и Россией, и играя на противоречиях между ними.
Кстати,  можно привести исторические  аналогии.  На наш взгляд,  примерно
такую  же  политику  в  похожих  условиях  проводили  украинские  гетманы
во 2-ой половине XVII века и османские султаны в XIX – начале XX вв. Рядовое
население ханств и вообще государств Центральной Азии к «гяурам» (русским
и  англичанам)  относилось  в  основном  нейтрально,  если  не  затрагивались
религиозные чувства, –  без особых предпочтений к тем или другим. Правда,
иногда случались эксцессы, как например, казнь в 1842 г. в Бухаре по приказу
эмира  Насруллы-хана  английских  агентов  Чарльза  Стоддарта  и  Артура
Конолли (того самого,  кто, как считается, впервые употребил само понятие
«Большая игра»)  по обвинению в шпионаже, или периодические нападения
хивинцев на русских купцов и рыбаков с последующей продажей в рабство
(впрочем, почти прекратившиеся после похода В. А.  Перовского 1839–40 гг.)
(Васильев, 2019, с. 7;  Исроилов, 2020, с. 32–33). Можно вспомнить и разгром
русской дипломатической миссии в Тегеране в 1829 г., в ходе которого были
убиты А. С. Грибоедов и весь состав русского посольства. 

Что  касается  причин  относительно  медленного  продвижения  России
в Среднюю Азию  на протяжении рассматриваемого периода (XVIII– 1-ая пол.
XIX вв.), – можно отметить следующее. 

Во-первых,  первые  более-менее  серьёзные  попытки  проникновения
в Среднюю  Азию,  предпринятые  при  Петре  I  (экспедиции  А. Бековича
Черкасского в Хиву и И. Д. Бухгольца в Бухару в 1717–1718 гг.),  показали, что
без необходимой длительной подготовки и соответствующих научных знаний
о  регионе  они  неизбежно  окончатся  полным  провалом.  Особенно  показа-
тельной оказалась  судьба  экспедиции А.  Бековича-Черкасского,  четырёхты-
сячный отряд которого,  столкнувшись с враждебным отношением местного
населения, а также восточным коварством и вероломством хивинского хана,
был  почти  полностью  уничтожен.  К  тому  же  не  была  завершена  Северная
война  со  Швецией,  бывшая,  естественно,  приоритетным  направлением
российской внешней политики,  и  сил и  ресурсов  на  проведение  активных
внешнеполитических  действий  в  других  направлениях  элементарно
не хватало. 

Во-вторых, после установления  протектората России над Младшим и
Средним жузами в Казахстане, их фактического вхождения в состав Россий-
ской империи в 1730-х гг. и строительства соответствующих оборонительных
рубежей, включая и Южную Сибирь, на время исчезла опасность вторжений
со стороны воинственных туркменских и киргизских племён (Царская колони-
зация  Казахстана,  1995,  с.  30–34).  Помог  и  разгром  Китаем  Джунгарского
ханства в 1755–1758 гг. (Ухтомский, 1891, с. 15). Эти события во многом обезопа-
сили  южные  рубежи  России,  поэтому  особой  заинтересованности  в  даль-
нейшем продвижении на юг после 1730-х гг. не было (Аполлова, 1948; Иванов,
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1958; Халфин, 1974; Бекмаханова, 2015). К тому же после смерти сверхэнергич-
ного Петра I с его огромными имперскими амбициями началась эпоха двор-
цовых переворотов  с  присущей ей политической нестабильностью.  Преем-
ников Петра, естественно, больше интересовали вопросы удержания власти
внутри страны. Поэтому вполне ожидаемо после всплеска внешнеполитиче-
ской активности в 1-ой четверти XVIII века наступила длительная пауза. 

В-третьих, сыграл свою роль и  экономический фактор.  На протяжении
всего XVIII века и первой четверти XIX века основой экономики России остава-
лись  феодально-крепостнические  отношения  и  натуральное  хозяйство.
Элементы капитализма были развиты слабо. Поэтому и не было особой заин-
тересованности в поисках новых рынков сырья и сбыта товаров. К тому же
хватало и  собственных территорий,  освоенных явно  недостаточно (Сибирь,
Кавказ, Поволжье, Новороссия). Лишь ближе к 1840-м гг. такая заинтересован-
ность появилась по мере увеличения количества промышленных предприятий,
особенно текстильных, нуждавшихся в сбыте своих товаров помимо основной
территории России. Рынки европейских стран были поделены конкурентами,
выпускавшими  зачастую  более  качественную  и  дешёвую  продукцию.
А вот экономически отсталые государства Центральной Азии в этом смысле
выглядели вполне привлекательными и подходящими для сбыта продукции
развивающейся  российской  промышленности.  Тем  самым  постепенно
появился экономический фактор для усиления российской экспансии в этом
регионе. Его влияние ещё более усилилось в 1860-е гг., когда выяснилось, что
среднеазиатский регион подходит для выращивания хлопка. 

Однако к прямому проникновению в Среднюю Азию стали стремиться и
англичане.  Помимо уже традиционных превентивных мер по недопущению
проникновения конкурентов в Индию у Великобритании появилась и экономи-
ческая причина – в результате Гражданской войны в США (1861–1865 гг.) резко
сократились  поставки  американского  хлопка,  и  возникла  острая  необходи-
мость  поиска  новых  источников  сырья  для  текстильной  промышленности.
Сочетанием этих факторов, на наш взгляд, и объясняется резкая активизация
российской и британской экспансии в Средней Азии в 1860-е гг., вылившаяся
в ожесточённую тайную и явную борьбу за влияние в этом регионе, впослед-
ствии получившую название «Большой игры».

Выводы
Анализируя внешнеполитическую ситуацию, сложившуюся в Центрально-

азиатском  регионе,  и  особенности  Российской  внешнеполитической
доктрины, можно сделать следующие выводы. 

Во-первых,  мы  согласны  с  классическим  определением  понятия
«Большая игра», под которым понимается геополитическое противостояние
Британской  и  Российской  империй,  прежде  всего,  в  Центральной  Азии,
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продолжавшееся  с  1830-х  гг.  до  1907  г.  Однако  в  широком  смысле
под «Большой игрой» можно понимать противостояние Британской империи
в Азиатском регионе не  только  с  Россией,  но  и  с  другими государствами-
конкурентами, в частности, с Францией. Во всяком случае, именно Франция
была основным противником Англии на Ближнем и Среднем Востоке с начала
XVIII века примерно до 1815 г. И лишь затем роль такого конкурента перешла
к России.  При этом отсчёт  начала  геополитического  соперничества  России
с Англией, на наш взгляд, правильнее вести не с 1830-х гг., а с 1800-1801 гг.,
когда у  Павла I  возник замысел осуществить  совместно с  Францией поход
в Индию, что вызвало яростное противодействие со стороны Англии, закон-
чившееся  гибелью  Павла  и  временным  изменением  внешнеполитического
курса России. 

Во-вторых,  причины  относительно  медленного  продвижения  России
в Центральную Азию можно объяснить неосвоенностью других, более близко
лежащих районов внутри самой Российской империи в XVIII – начале XIX вв.
(Поволжье, Новороссия, Северный Кавказ, Закавказье, Сибирь), относительной
защищённостью южных границ после частичного присоединения Казахстана
в 1730-х гг., отсутствием до 1830-40-х гг. экономических стимулов для поиска
новых рынков сырья и сбыта, в частности, в Центральной Азии. 

В третьих, методы проникновения в Центральноазиатский регион Англии
и России практически не отличались друг от друга и представляли собой соче-
тание явной и секретной дипломатии с применением вооружённых сил. 

В-четвёртых, отношение среднеазиатских правителей, а также местного
населения  к  России  и  Англии было  примерно  одинаковым,  по  сути  своей
нейтрально-враждебным, без особых предпочтений к кому-то из них. Главной
целью  эмиров  и  ханов  центральноазиатских  государств  было  лавирование
между Британской и Российской империями, игра на противоречиях между
ними и, по возможности, сохранение независимости. 

Таковы наши суждения  по проблеме особенностей  внешней политики
России в Центральноазиатском регионе в XVIII – первой половине XIX вв.
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Abstract

The study highlights the specifics of the professional activities of caravan masters from the khanates
of Central Asia who controlled the movement of caravans in Russian-Asian trade in the first half of
the 19th century. The article examines the social status of the caravan masters, defines their authority
and main duties during the journey to trading locations, analyzes the features of interpersonal inter-
action between the leaders and other caravan members, and focuses on the moral and psychological
qualities of the caravan leader.

From the moment the caravan set out on a long and dangerous journey through the steppe and
desert areas, the caravan master, officially approved by the government of a Central Asian khanate,
gained full control over the process of movement. Taking full responsibility for the life and health of
the caravan personnel, as well as the safety of the goods, the leader chose the optimal route, deter-
mined the locations for stops, controlled the duration of rest, and monitored provisions consumption.

The study demonstrates that the official duties of the caravan leader in the unique logistical setting of
a merchant caravan were accompanied by various tasks, the effective solution of which depended
on the leader’s business mentality and special skills. The archival materials used in this work are being
introduced into scientific circulation for the first time.

Keywords

Caravan  Master;  Appointment;  Caravan  Bashi;  Leader;  Trade  Caravan;  Central  Asia;  Teamsters;
Bukhara Khanate; Kazakhs; Route
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Аннотация

Исследование освещает специфику профессиональной деятельности караванных начальников
из  ханств  Средней  Азии,  контролировавших  движение  караванов  в  российско-азиатской
торговле первой половины XIX в. В работе рассматривается общественное положение началь-
ников каравана, определяются их полномочия и основные обязанности во время движения
к местам торговли, анализируются особенности межличностного взаимодействия предводи-
телей с другими участниками караванного хода и делается акцент на морально-психологиче-
ских качествах предводителя каравана. 

С момента выхода каравана в длительный и опасный путь по степной и пустынной местности
официально утвержденный правительством какого-либо среднеазиатского ханства караванный
начальник получал полную власть над процессом движения. Принимая на себя всю ответствен-
ность за жизнь и здоровье личного состава каравана, а также за сохранность товаров, начальник
выбирал  оптимальный  маршрут  движения,  определял  места  остановок,  контролировал
продолжительность отдыха, следил за расходом провизии.

Исследование демонстрирует, что должностные обязанности начальника каравана в рабочем
пространстве такого уникального логистического явления, которое представлял из себя купе-
ческий  караван,  сопровождались  рядом  задач,  эффективное  решение  которых  зависело
от делового  менталитета  и  специальных  навыков  предводителя.  Использованные  в  работе
архивные материалы впервые вводятся в научный оборот.

Ключевые слова

начальник  каравана;  назначение  на  должность;  караван-баши;  вожак;  торговый  караван;
Средняя Азия; возчики; Бухарское ханство; казахи; маршрут
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Введение
Несмотря на наличие широкого круга работ,  посвященных экономиче-

ским связям России с государствами Азии в дореволюционный период, иссле-
дователи  незаслуженно  обошли  стороной  особенности  функционирования
купеческого  каравана,  представлявшего  собой  транспортно-коммуникаци-
онный феномен международной торговли. В такой ситуации проблема вклада
отдельных лиц в обеспечение караванного хода между Россией и ханствами
Средней  Азии  в  первой  половине  XIX  в.  до  сих  пор  остается  за  рамками
внимания научного сообщества. Алгоритм работы торгового каравана можно
понять,  обратившись  к  исследованию  советского  историка  М. К.  Рожковой
(1963). Автор осветила вопросы межличностного взаимодействия караванной
обслуги и владельцев товара, зафиксировала продолжительность караванных
переходов между городами российского приграничья и торговыми центрами
Средней Азии, обратила внимание на выбор вьючных животных (верблюды,
волы, лошади) в зависимости от условий местности.  Аналогичные сведения
содержатся в статьях В. А. Германова (2014), Е. В. Бурлуцкой и К. А. Абдрахма-
нова (2020). Выполненное по канонам микроистории исследование частично
должно  устранить  историографическую  лакуну  в  оценке  субъективного
фактора (Минский, 2009, с. 71) работы механизма российско-азиатской кара-
ванной торговли. 

Организационная специфика среднеазиатских торговых 
караванов и статус караван-баши
Несмотря на общность задач по обеспечению регулярной товарно-транс-

портной  коммуникации,  караваны  российских  и  среднеазиатских  купцов
имели ряд серьезных отличий. Наиболее заметной была разница в должности
начальника каравана, то есть ключевой фигуры караванного хода, от компе-
тентности которого зависел успех важнейшего элемента внешней торговли ‒
доставки  товаров  в  пункт  назначения.  Во  время  путешествия  по  маршруту
Средняя  Азия   Российская  империя  или  обратно,  которое  могло  занять‒
несколько  месяцев  и  стоить  участникам  перехода  серьезных  морально-
физических испытаний, весь личный состав безоговорочно подчинялся стар-
шему в караване. Российский дипломат П. И. Демезон, отправившийся с бухар-
скими коммерсантами осенью 1833 г.  из  Оренбурга в  столицу эмирата для
выполнения  «ответственного  задания  разведывательного  характера»  (Миха-
лева,  1962,  с.  59),  описал  влияние  природно-климатического  фактора
на скорость движения каравана, моральный дух и здоровье участников пере-
хода (Записки о Бухарском ханстве, 1983, с. 26). «В это время холод становился
все сильнее и сильнее. Северо-восточные ветры, наиболее опасные в здешних
степях,  начинали  дуть  с  большой  силой,  и  все  предвещало  суровую  зиму.
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Караван, вышедший в прошлом году из Орской [Крепости  К.А.] 19 октября,‒
после изнурительного перехода, испытав в пути холода и бураны, лишь через
76 дней пришел в Бухару.  Бухарцы из нашего каравана не могли без ужаса
думать об ожидавших их трудностях и опасностях»,  констатировал слож‒ -
ность движения через степь в холодный сезон российский посланник (Записки
о Бухарском ханстве, 1983, с. 27).

Авторитет начальника каравана среди других категорий личного состава
азиатской  торговой  процессии  подчеркнул  В.  И.  Даль,  очертив  круг  его
возможностей: «...Он хозяин на походе, и весь караван у него в безусловном
повиновении»  (2001,  с.  219).  Исследователь  и  политический  деятель
А. И. Левшин,  хоть  и  не  ставил  под  сомнение  власть  караван-баши  над
идущими  с  караваном  купцами,  но  сомневался  в  абсолютной  покорности
набранных из казахов возчиков. А. И. Левшин писал, что собственники товаров
сразу после выхода в путь «...теряют всякое право располагать ходом каравана
или вмешиваться в какие-либо по оному распоряжения» (1996, с. 398). Этот же
автор  определял  период  путешествия  до  заданной  точки  как  время,  когда
«вожатые делаются господами: избирают направление путешествия, распола-
гают дневками, ночлегами, временем выходов, привалов и проч.,  повинуясь
только своему караван-баше, т. е. главе каравана, и то не всегда» (с. 398). 

Анализ документа  XIV в., произведенный в современном исследовании,
подтверждает высокий статус начальников в караванах, формируемых в госу-
дарствах мусульманского Востока. Ярлык ильхана Ирана о назначении предво-
дителем каравана начальника своей личной охраны гласил: «...все члены кара-
ванов  знать и купцы признавали вышеупомянутого Таджеддина Али предво‒ -
дителем каравана, не смея ослушаться его слов и мнения, повиновались его
приказам и запретам в посадке верхом и спешивании, погрузке и разгрузке»
(Абзалов и др., 2022, с. 300 301). ‒

Конечно, можно было бы принять этот случай за уникальный и сделать
вывод  о  том,  что  неоспоримое  лидерство  Таджеддина  Али  обеспечивала
стоявшая за ним фигура правителя, но, понимая специфику получения долж-
ностей  (в  том  числе  и  начальников  каравана)  в  азиатских  ханствах  XIX в.,
можно  увидеть  распространенную  практику  вмешательства  высшего  руко-
водства в подготовку внешнеторговых операций. Так, глава каравана, в котором
путешествовал П. И. Демезон в 1833 г., Нияз Мухаммед, занимал свое место
«...благодаря содействию кушбеги, с которым имел дела...» (Записки о Бухар-
ском ханстве, 1983, с. 27). Российский посланник пояснил, что кушбеги являлся
«первым министром хана», и, соответственно, вторым человеком в эмирате.
Советский  историк  А.  Маджлисов  определил  приоритетный  для  кушбеги
сектор деятельности:  «До присоединения Средней Азии к России основная
функция кушбеги заключалась в руководстве военным ведомством» (1967, с. 37).
Превращение Бухарского ханства в протекторат Российской империи пере-
направило деятельность кушбеги исключительно в гражданское русло. С этого
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времени  бывший  военный  чиновник  контролировал  доходы  казны,  ведал
дипломатической службой и отвечал за развитие хозяйства (с. 40 41). Пред‒ -
ставленные сведения позволяют понять, что кушбеги в первой половине XIX в.
являлся  очень  могущественным  человеком,  дружеские  или  деловые  отно-
шения с которым могли помочь желающему получить искомую должность. 

Поскольку  высшее  бухарское  руководство  помимо  государственной
службы занималось предпринимательской деятельностью, в том числе крайне
выгодной внешней торговлей, постольку в интересах чиновника было знать,
что  процесс  перевозки  его  товаров  контролирует  человек,  обязанный  ему
назначением.  Например,  караван-баши Рахимбай,  который в  1833  г.  привел
караван из Бухары в Россию, должен был любой ценой продать шали, принад-
лежавшие кушбеги, по очень хорошей цене. Не преуспев на ярмарке в Нижнем
Новгороде, он был вынужден отправиться в Москву, потому что «вернуться
в Бухару  прежде,  чем  он  выгодно  продаст  их,  Рахимбай  не  осмеливался»
(Записки о Бухарском ханстве, 1983, с. 27). 

Стоит добавить, что в ханствах Средней Азии считалось нормой, когда
политический  деятель  сочетал  официальную  должность  «...с  успешной
торговой деятельностью» (Гизатуллин, 2010, с. 170). В том случае, если кара-
ванный  начальник  откровенно  пренебрегал  должностными  обязанностями,
даже протекция сверху, обеспечившая ему эту должность, не гарантировала
уважительного  отношения  со  стороны  участников  перехода.  Свидетелем
неприязненных отношений между главой каравана и входившими в его состав
коммерсантами стал П. И. Демезон. Российский подданный видел, что Нияз
Мухаммед «...принимал весьма малое участие в делах возглавляемого им кара-
вана», а кроме того, являясь человеком «...нрава малодушного, эгоистичного и
злого, был всеми презираем» (Записки о Бухарском ханстве, 1983, с. 27).

Собственно, схема назначения караван-баши представляет собой одно из
главных отличий между караванами российских и  среднеазиатских купцов.
Российские  караваны  в  города  Средней  Азии  водили  простые  лидеры
возчиков, которые набирались из хорошо знавших местность казахов. Таким
образом, право руководить караваном российской принадлежности получал
довольно богатый степняк, поставлявший нанимателям большое количество
верблюдов,  организовавший наем обслуживающего персонала  и  пользовав-
шийся уважением соплеменников в  силу своих финансовых возможностей.
Историк и путешественник  XIX в. П. И. Небольсин предельно ясно прояснил
статус  начальника  каравана,  собранного  российскими  коммерсантами:
«Киргизский  караван-баши  есть  ни  что  иное,  как  частное  лицо,  и  больше
ничего, как простой подрядчик извозчиков» (1855, с. 44). В свою очередь, глава
каравана из Средней Азии был официальным должностным лицом, отчетным
не столько перед хозяином товара, а  сколько перед кем-нибудь из высших
чиновников  ханства.  Пользовавшиеся  особой  приязнью  со  стороны  своих
покровителей, а также заслужившие уважение усердным трудом или просла-
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вившие свое имя деловыми успехами среднеазиатские начальники караванов
не только обладали заметным влиянием в коммерческих и правительственных
кругах Бухары, Хивы и Коканда, но также имели авторитет в приграничных
городах Российской империи, ориентированных на внешнюю трансазиатскую
торговлю. Об уважительном отношении к рекомендации, данной главой кара-
вана, со стороны хивинской таможенной службы рассказал исследователь и
путешественник Арминий Вамбери,  совершивший поездку по Средней Азии
в 1863 году. «Само собой разумеется, что ручательство предводителей каравана
имеет  огромный  вес  при  взвешивании  относительных  достоинств»,  ‒
подтвердил  высокий  социальный  статус  караван-баши  венгерский  ученый
(1865, с. 65). 

Начавший свою работу в 1864 г. Оренбургский городской общественный
банк был наделен правом принимать «...в члены банка караван-башей Бухар-
ского, Хивинского и Каканского...» (Зверькова, 2007, с. 89). 

Начальники караванов действительно занимали высокую ступень в соци-
альной  структуре  феодального  общества  ханств  Средней  Азии.  Положение
караван-баши позволяло им использовать в домашнем хозяйстве труд рабов,
набираемых из пленных иноверцев. Военный губернатор Оренбурга П. К. Эссен
письмом от 28 июля 1819 г. уведомил главу внешнеполитического ведомства
империи К. В. Нессельроде о том, что в домах бухарских караванных началь-
ников  Бабажана  Ходжисаферова  и  Бекназара  Габдулкаримова  содержатся
в качестве  рабов  похищенные  казахами  российские  подданные  (ОГАОО,
1818-1820, л. 27 об. 28). Русские рабы мужского пола относились к «премиаль‒ -
ному» сегменту невольничьего рынка среднеазиатских ханств  XVIII – первой
половины XIX вв., поэтому эксплуатация этой категории пленников свидетель-
ствует  о  серьезных  финансовых  возможностях  караванных  начальников.
«Самые  высокие  цены  были  на  рабов-мужчин  русского  происхождения.
Их в основном покупали бухарский эмир или хивинский хан…», − сообщила
о ценности русских невольников Ю. А. Лысенко (2018, с. 178).

Стоит сказать, что опыт вождения караванов не являлся ключевым пока-
зателем при выборе претендентов на должность начальника. Как уже отмеча-
лось выше, поддержка членов правительства могла дать власть над караваном
абсолютно некомпетентным людям. К примеру, представленный выше Нияз
Мухаммед был «старец» 65 лет, и являлся ставленником бухарского кушбеги
(Записки о Бухарском ханстве, 1983, с. 27). Начальник другого бухарского кара-
вана,  прибывшего  в  1834  г.  в  Орскую  крепость,  писал  о  себе:  «Зовут  меня
Умурбай  сын  Сафарбаев  отроду  себе  имею  20  лет,  веры  магометанской...»
(ОГАОО,  1834−1835,  л.  2).  Отсюда  можно  предположить,  что,  прожив  всего
20 лет, молодой человек вряд ли успел заработать авторитет среди бухарского
торгового класса как успешный предприниматель или обзавестись солидным
опытом  дальних  поездок,  наделяющим  его  кандидатуру  неоспоримым
преимуществом при выборе начальника каравана. Между тем, такие качества
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предводителя,  как опыт пребывания в  экстремальных условиях,  мастерство
парламентера и личный авторитет, были крайне важны в дорожных условиях.
Азиатские торговые караваны XIX в. насчитывали большое количество людей,
существенную часть из которых составляли собственно хозяева груза, зачастую
очень богатые и влиятельные люди,  которые могли сомневаться в  тех  или
иных решениях молодого начальника. 

Архивные данные позволяют рассмотреть социально-профессиональную
структуру  среднеазиатского  торгового  каравана.  Из  рабочей  документации
оренбургского  кордонного  начальника  подполковника  Подурова  следовало,
что  в  июне  1834  г.  объединенный  хивинско-бухарский  караван  «…следует
в Оренбург в ста пятидесяти человеках на шестистах верблюдах, в нем кара-
ванный  начальник  хивинец  Мадамин  Джабаркулов…»  (ОГАОО,  1834−1835,
л. 13-13 об.).  Личный состав делился на категории в следующем количестве:
хивинских купцов  69, бухарских  15, афганский купец  1, и при каждом‒ ‒ ‒
из них от 1 до 4 служащих-соплеменников (ОГАОО, 1834−1835, л. 25–27 об., 28–28
об.). Ориентацию на местности контролировали целых два вожака  Ямгурчи‒
Сакамасов и Баймамет Яманчиев (ОГАОО, 1834−1835, л. 27 об. 28). Управление‒
верблюдами обеспечивало несколько десятков возчиков-казахов.

Еще одной важной особенностью руководства караваном являлась необ-
ходимость для среднеазиатского караван-баши разделять командные функции
на время пути с казахским лидером возчиков, который при переходе стано-
вился  как  бы заместителем основного  начальника.  Для  успешного преодо-
ления изнурительного и опасного пути во главе азиатского каравана находился
своего  рода  «дуумвират»,  состоявший  из  среднеазиатского  должностного
лица, осуществлявшего общее руководство, и вожака из казахов, ответствен-
ного за ориентацию на местности и коммуникацию с населением встречных
аулов.  Караван-баши  устанавливал  приемлемый  срок  перехода,  определял
продолжительность сна и приема пищи, а по прибытии к месту торговли взаи-
модействовал с местной администрацией и деловыми людьми, а также отста-
ивал интересы своих земляков. «...Он один отвечает за успех и неудачу избран-
ного  степного  пути,  который  пролагает  вновь  при  каждом  новом  походе;
он делает привал, роздых, дневку, назначает подъем, принимает меры против
грабежа...»,   перечислял  перечень  походных  задач  начальника  каравана‒
В. И. Даль (2001, с. 219). Взаимопонимание и согласованные действия началь-
ника и вожака служили залогом успешного путешествия. Доставивший 10 июня
1834 г. бухарский караван после четырехмесячного пути в г. Троицк Оренбург-
ской  губернии  караван-баши  Мурза  Абдулнасыр  Исмагилов  очень  лестно
отозвался  о  профессионализме  казахского  вожака.  «...Вожак  каравана  и
начальник  над  возчиками  япасского  рода  почетный  киргизец  Бигижан
Байманов при следовании каравана содействовал всеми силами к достижению
благополучного следования каравана и предохранял благоразумными своими
распоряжениями от всяких, могущих случиться в степи вредных последствий
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каравану, в чем все бухарские торговцы изъявляют к нему особенную благо-
дарность»,   подчеркнул  результативность  сотрудничества  с  кочевником‒
бухарский подданный (ОГАОО, 1834−1835, л. 12 об.).

Основные функции начальника каравана
В ведении начальника каравана находился вопрос безопасности людей и

имущества.  Доставка  каравана  без  физического  и  материального  ущерба
к месту торговли порой представлялась трудновыполнимой задачей, так как
в Казахской степи,  особенно в  первой половине  XIX в.,  обитали  многочис-
ленные  номады,  промышлявшие  грабежом  на  торговых  маршрутах.  Порой
среднеазиатские караваны в полном составе становились заложниками поли-
тических интриг правящей казахской элиты или предметом торга кочевников
с российской стороной. Так, в ноябре 1806 г. казахский султан Каратай  сын‒
покойного хана Нуралы (Ерофеева, 1997, с. 130)  остановил «в сорока верстах‒
расстоянием от Илецкой Защиты» сразу два каравана (ОГАОО, 1806, л. 3). Один
принадлежал  хивинским  купцам  и  насчитывал  до  300  верблюдов,  второй,
состоящий из 80-ти верблюдов, вышел из г. Кунграда (ОГАОО, 1806, л. 3 3 об.). ‒

Особый  интерес  этот  документ  представляет  тем,  что  содержит
подробные сцены противостояния участников каравана степным налетчикам.
О задержании указанных караванов говорится, что «султан Каратай Нуралиев
сам с бывшими при нем более тысячи человек киргизцами, приблизившись
к аулам  старшины  Асава,  остановил  оные  караваны  и  команду  окружил,
содержа таким образом целые сутки» (ОГАОО, 1806, л. 3 об.). Казахский стар-
шина  Асав  Баракбатырев  был  одним  из  родовых  лидеров  кочевников,  чьи
семьи  занимались  сопровождением  караванов  российских  и  азиатских
торговцев. Вот и в данном случае А. Баракбатырев собирался проводить азиат-
ских купцов до Илецкой Защиты, но был перехвачен людьми Каратая. Будучи
заблокированными  превосходящими  силами  степняков,  купцы,  возчики  и
охрана  несколько  раз  отражали  атаки  разбойников.  «От  султана  Каратая
чинимо было неоднократное нападение на команду со стрельбою из луков,
но не причинено, однако, ни какого более вреда, кроме что убита одна под
башкирцом  лошадь»,   описывает  ход  сражения  источник  (ОГАОО,  1806,‒
л. 3 об.). По итогам переговоров Каратаю все же пришлось пропустить кара-
ваны,  дабы  не  спровоцировать  карательный рейд  российских  войск  вглубь
Казахской степи. 

По показаниям начальника кунградского каравана Арнияза Павланкулова,
прежде  чем  отпустить  заложников,  Каратай  все  же  «взял  в  пошлину  себе
с каждого верблюда по одному халату» (ОГАОО, 1806, л. 4.). Такой выбор пред-
мета  дани  объясняется  повышенным  спросом  на  халаты,  изготовленные
в Средней  Азии, среди  населения  Казахской  степи.  Непосредственный
участник российско-азиатской караванной торговли середины – второй поло-
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вины XIX в. Н. Уралов, служивший приказчиком у многих предпринимателей,
писал  о  популярности  в  кочевой  среде  этих  элементов  одежды:  «Главный
продукт потребления между киргизами  халаты...» (Уралов, 1897, с. 166). В сере‒ -
дине XIX в. минимальная стоимость бухарского халата составляла 1 руб. 50 коп.
(с. 167).

 В  ходе следствия,  учиненного Оренбургской пограничной комиссией,
начальник хивинского каравана Ирназар Уисов подтвердил, что «от султана
Каратая не причинено каравану никаких обид» (ОГАОО, 1806, л. 4 об.). Однако,
как  полагает следственная группа,  «сие он показывает,  как из  слов его же
приметно,  опасаясь,  дабы  за  открытие  справедливости,  при  будущем  его
следовании в Хиву, не понести жестокого отмщения» (ОГАОО, 1806, л. 4 об.).
В ответе караван-баши проявились такие черты характера должностного лица,
ответственного за жизнь и имущество своих соплеменников, как сдержанность
и дальновидность. Заинтересованный в успешном завершении коммерческого
предприятия и стремившийся сберечь груз, здоровье и жизнь караванщиков
на обратном пути, И. Уисов не поддался желанию отомстить Каратаю за оста-
новку каравана и часы тревоги от пребывания заложником степняков. Можно
предположить,  что человеку,  оказавшемуся в таких обстоятельствах,  стоило
немалого труда смирить свои чувства, зная, что его показания позволят орен-
бургскому  руководству  провести  демонстрацию  силы  в  адрес  обидчиков.
Но регулярно  возившие  товары  в  Россию  и  обратно  азиатские  начальники
караванов прекрасно понимали, что в первой половине XIX в. степь являлась
вотчиной кочевого народа, где промышляющие грабежом разбойники могли
бесконечно  долго  скрываться  от  российского  правосудия.  Получается,  что
глава каравана как участник внешнеторговой деятельности был просто обязан
уметь контролировать свои чувства и думать на несколько шагов вперед.

Караван-баши,  как  лицо,  ответственное  за  комфорт  пребывания  своих
земляков в городах Российской империи, обязательно посещал администра-
тивно-таможенные  пункты  принимающей  стороны.  Д. А. Сапунов  писал
о неизбежности  диалога  главы каравана  с  погранично-таможенными служ-
бами Оренбургской губернии, в компетенцию которых входили в том числе и
разведывательные  функции.  Автор  отметил,  что  чиновники  этих  ведомств
регулярно  осуществляли  опросы  «…прибывающих  на  линию  из  Бухары,
Коканда и Хивы купцов, их приказчиков и проводников торговых караванов»
(2004,  с.  117).  От интенсивности движения среднеазиатских караванов через
границу России зависела информированность властей пограничных регионов
империи  о  положении  дел  в  азиатских  землях.  Например,  в  июне  1837  г.
из астраханского  карантина  был  направлен  рапорт  военному  губернатору
Астрахани  Ивану  Семеновичу  Тимирязеву  об  информационном  вакууме,
возникшем из-за российско-хивинских противоречий и временного прекра-
щения  торговых  отношений. «По  случаю  задержания  хивинцев  в  России,
из Средней Азии в прибытии в карантине совершенно никого нет, а потому

43



Журнал Фронтирных Исследований. 2023. No 3 | ISSN: 2500-0225
Фронтиры Российской империи | https://doi.org/10.46539/jfs.v8i3.531

сведений о положении дел в Хиве и Бухарии и других странах Средней Азии
почерпнуть  не  от  кого»,  −  сказано в  докладе  военному  губернатору (ГААО,
1835−1837, л. 24).

Ориентируясь на вышесказанное, можно увидеть, что начальники кара-
ванов  и  путешествовавшие  с  ними  купцы  являлись  носителями  наиболее
интересных и актуальных сведений о ситуации в экономике Средней Азии,
политической жизни этого региона и обстановке в Казахской степи. В орен-
бургском  Гостином  дворе  даже  существовал  пункт  приема,  обработки  и
хранения  информации,  предоставляемой  среднеазиатскими  участниками
караванного движения. Посетив Оренбург в 1865 г., подполковник М. Михайлов
обратил внимание на «импровизированный почтамт», организованный в одной
из торговых точек Гостиного двора,  принадлежавшей кому-то из  азиатских
купцов. В этом месте концентрировалась деловая корреспонденция, отправ-
ляемая азиатскими коммерсантами своим коллегам, торговавшим в России,
и, наоборот,  ожидающая  пересылки  адресатам  в  ханствах.  «Расторопный
татарин   сиделец  этой  лавки   занимается  подобною  корреспонденциею‒ ‒
и, по всей вероятности, течение дел в ханствах ему прежде бывает известно,
чем в официальном мире»,  описал работу почтового пункта азиатских купцов‒
М. Михайлов (1866, с. 32–33).

Выводы
Кратко резюмируя результаты исследования,  можно сказать,  что  глава

среднеазиатского  торгового  каравана  являлся  официальным  должностным
лицом,  то  есть  своего  рода  чиновником,  нередко  замещающим  должность
благодаря поддержке членов правительства. В отличие от торговых делегаций
российских  купцов,  где  обязанности  караванных  начальников  возлагались
на богатых казахов, возглавлявших наемных возчиков, караваны среднеазиат-
ских  предпринимателей  доверялись  исключительно  соплеменникам,  наде-
ленным  этой  престижной  должностью  с  согласия  высшего  руководства.
Во время  перехода  через  малообитаемые  пространства  Казахской  степи
караван-баши опирался на знания опытного вожака, являвшегося старшиной
возчиков-казахов,  сопровождавших  караван  и  обслуживавших  вьючных
животных. 
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Abstract

The handicraft industry remained an integral part of the mixed economy of the Russian Empire.
Foreign artisans, primarily those of German descent, played a significant role in the capital cities from
the 18th century onward. Most of these craftsmen relocated to Russia in response to an invitation
from the Tsarist government. Around the turn of the 18th and 19th centuries, German artisans began
forming professional communities (workshops) in St. Petersburg, falling under the jurisdiction of the
German Craft Council. Initially, they were exempt from compulsory registration with the workshops
and the payment of state and other taxes. The homogenization policy adopted by Emperor Nicholas I
contributed to the formal integration of German craftsmen into the urban economy, gradually dimin-
ishing the existing disparities between them and Russian artisans. 

This research aims to examine the characteristics of life and work of German artisans in St. Peters-
burg during the first half of the 19th century. It places particular emphasis on the analysis of the
evolution of their legal status, as well as the evaluation of their professional, demographic, and social
development. Special attention is paid to the practices of both vertical and horizontal mobility.

The foundation of this study rests on published statutes, regulations, and archival materials from
the collections of the State Archive of the Russian Federation and the Central State Historical Archive
of St. Petersburg. Many of these materials are being introduced into scientific discourse for the first
time. The article is intended for specialists studying ethnic and professional groups within the urban
population of the Russian Empire.
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Немецкий ремесленный мир Санкт-Петербурга: 
особенности развития в первой половине XIX в.
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Аннотация

Ремесленное производство оставалось важной частью многоукладной экономики Российской
империи. В столичных городах заметную роль с XVIII в. играли иностранные, преимущественно
немецкие, ремесленники. Большинство из них откликнулось на призыв царского правительства
переселиться в Россию. На рубеже XVIII – XIX вв. немецкие мастера в Санкт-Петербурге офор-
мили профессиональные сообщества (цехи), которые находились в ведении Немецкой Реме-
сленной управы.  Первоначально они были  освобождены от  обязательной  записи  в  цехи и
уплаты казенных и иных налогов. Курс на гомогенизацию, принятый императором Николаем I,
способствовал формальной интеграции немцев-ремесленников в городскую экономику, ниве-
лированию различий, существовавших между ними и русскими мастерами. 

Цель данного исследования – изучение особенностей жизни и деятельности немецких реме-
сленников  в  Санкт-Петербурге  в  первой  половине  XIX  в.  Для  этого  проанализированы
эволюция  их  правового  положения,  выделены  специфические  черты  профессионального,
демографического, социального развития. Впервые в историографии на конкретных примерах
представлены практики вертикальной и горизонтальной мобильности. Основой для исследо-
вания стали опубликованные нормативно-правовые акты и архивные материалы из фондов
Государственного архива Российской Федерации и Центрального государственного историче-
ского архива Санкт-Петербурга, многие из которых впервые вводятся в научный оборот. Статья
рассчитана на специалистов, которые занимаются изучением этнических, профессиональных
групп городского населения Российской империи.
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Введение
Ремесленный  мир  дореволюционной  России  до  настоящего

времени остается  слабо  изученной  темой.  Институционализированный
при Петре Первом в начале 1720-х гг. и Уставом о цехах 1799 г., принятом при
Павле Первом, он сохранил свое значение для местной экономики вплоть до
конца НЭПа. Только революционные потрясения 1917 г.  и последовавшая за
ними экономическая разруха нивелировали существовавшие более столетия
ремесленные  цеха  и  привели  к  появлению  многочисленных  кустарей-
одиночек.

Одним  из  центров  массового  ремесленного  производства  в  XVIII  –
первой четверти XX в. являлся Санкт-Петербург (в 1914 – 1924 гг.  Петроград,
в 1924-1991 гг.  Ленинград).  Это  объясняется  столичным  статусом  города,
численность  населения  которого  постоянно  возрастала.  К  середине  XIX  в.
в нем проживало более 523 тыс. чел. Пестрый социальный состав порождал
различный уровень запросов горожан. Но были те сферы, которыми пользова-
лись все без исключения. Это относится к производству продуктов питания
(хлеб,  хлебо-булочные,  кондитерские,  мясо-колбасные  и  иные  изделия),
одежды, обуви, музыкальных инструментов и т.д. В условиях отсутствия соот-
ветствующих отраслей промышленности потребности горожан удовлетворяли
многочисленные ремесленники.

Уже в середине XVIII  в.  в Санкт-Петербурге присутствовали различные
ремесленные  цехи,  которые  делились  на  российские  и  иностранные
(немецкие).  К  рубежу  XVIII  –  XIX  вв.  именно  немцы  заняли  лидирующие
позиции в некоторых ремесленных сферах. В первую очередь, следует выде-
лить значение немецких булочно-кондитерского, музыко-инструментального
и иных цехов, ставших, по сути, монополистами в своих сферах. 

Немецкий ремесленный Петербург 
в зеркале историографии
Одним из первых о немцах-ремесленниках в Санкт-Петербурге написал

академик  И.  Г.  Георги,  приводя  о  них  данные  в  некоторых  своих  работах,
изданных как на русском, так и немецком языках. Для представления реальной
картины наибольшее значение имеет издание 1794 г. «Описания российско-
императорского  столичного  города  Санкт-Петербурга  и  достопамятностей
в окрестностях оного» (Часть первая) (1794). В нем автор дополнил некоторые
сведения, которые отсутствуют, например, в немецком издании 1790 г.

Одновременно  с  академиком  И.  Георги  описание  Санкт-Петербурга  и
губернии во второй половине 1780-х гг. готовил чиновник Государственного
заемного  банка  и  корреспондент  Императорской  академии  наук
Федор Осипович Туманский. К 1788 г. он завершил работу над главным трудом
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своей жизни - «Опытом повествования о деяниях, положении, состоянии и
разделении  Санкт-Петербургской  губернии,  включая  народы  и  селения
со времен древних до ныне», который включал в себя разнообразные сведения.
Полнотекстовая рукопись в настоящее время хранится в Российской нацио-
нальной  библиотеке  (РНБ,  1789-1790).  С  1792  г.  некоторые  материалы  были
напечатаны  в  издававшемся  Туманским же журнале  «Российский магазин»
(1792, с. 11 – 186). Большую ценность имеют сведения о жизни немецкой общины
столицы.  В  целом  же  работы  Георги  и  Туманского  дополняют  друг  друга
в описании Санкт-Петербурга. 

Среди публикаций первой половины  XIX в.  следует, в первую очередь,
выделить сочинение доктора медицины Г. Л. Аттенгофера «Медико-топогра-
фическое описание Санкт-Петербурга, главного и столичного города Россий-
ской империи» (1820), изданное первоначально в Цюрихе на немецком языке,
а в 1820 г. на русском языке в Императорской Академии наук в Санкт-Петер-
бурге.  Обращает на себя внимание тот факт,  что эта работа была написана
в очень сжатые сроки: лишь в 1816 г. ее автор поступил на русскую службу и
стал  одним  из  врачей  столичной  Калинкинской  больницы.  Наибольший
интерес, с точки зрения рассматриваемой нами темы, представляет четвертое
отделение книги «Характер и образ жизни граждан» (1820, с. 152–267), в котором
приведены уникальные сведения о повседневной жизни немецких ремеслен-
ников. Аттенгофер черпал сведения как из общения с горожанами, некоторые
из  которых  были  его  пациентами,  так  и  личных  наблюдений.  Нередко
он использовал и официальные статистические данные, приводя, например,
данные о динамике цен в столице на основные продукты питания (мясо, мука и
пр.) за последние 50 лет. 

В советский период авторы крайне редко обращались к изучению истории
ремесленников в имперский период. Этому способствовали разные причины.
Так, они не являлись частью промышленного пролетариата, которому посвя-
щены многочисленные сочинения. К тому же часть городских ремесленников
принадлежала  к  зажиточным  слоям  Санкт-Петербурга,  Москвы  и  других
крупных городов, а потому представлялась как часть буржуазии. В сословном
отношении  ремесленники  нередко  сливались  с  мещанством,  к  которому
с легкой  руки  русских  драматургов  сформировалось  крайне  пренебрежи-
тельное отношение. В то же время можно выделить некоторые работы видных
отечественных  специалистов,  которые  смогли  вписать  ремесленное  произ-
водство в общую канву экономической истории Российской империи.

Тем не менее, тема ремесла нашла отражение в работах советских исто-
риков. Одна из немногих монографий, посвященных истории русского законо-
дательства в отношении цехов в имперский период, стала результатом много-
летней деятельности К. А. Пажитнова. В своей монографии «Проблема реме-
сленных  цехов  в  законодательстве  русского  абсолютизма»  он  дал  анализ
правовой политики государства на разных этапах. Надо сказать, что столич-
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ному ремесленному миру конца  XVIII в.  автор  не  уделил много внимания.
Применительно же к его характеристике он использовал данные своих пред-
шественников, например, И. Георги (Пажитнов, 1952, с. 82–84). Разбирая содер-
жание  Устава  о  цехах  1799  г.  и  других  актов  первой  половины  XIX в.,
К. А. Пажитнов, к сожалению, оставил вне поля зрения те акты, которые были
выработаны  для  петербургских  ремесленников  Временной  комиссией
для введения нового Положения об общественном управлении в Санкт-Петер-
бурге (1846–1858 гг.).

Некоторые  сведения  о  состоянии  ремесленного  производства
в Санкт-Петебрурге в дореформенный период можно найти в коллективной
монографии «Очерки истории Ленинграда» (Бернадский и др., 1955). Отмечая
факт наличия в столице не только российских цехов, находившихся под управ-
лением особой Ремесленной управы, М. П. Вяткин отметил также существо-
вание Ремесленной управы иностранных цехов (1955, с. 486). Но этим автор и
ограничился.  Дальнейшие сведения  касаются  столичного  ремесла  в  общем
виде.  Его состояние  представлено в  русле  марксистско-ленинской методо-
логии.  Само  ремесленное  производство  охарактеризовано  сквозь  призму
сохранения  пережитков  феодальных  крепостнических  отношений,  которые
присутствовали и в возникших на основе мастерских мануфактурах. Правовое
положение ремесленников,  оформленное Уставом цехов (1799 г.),  по утвер-
ждению  автора,  в  последующие  годы  претерпело  «незначительные  изме-
нения» (с. 486).

Ремесленники,  являясь  неотъемлемой  частью  городского  сообщества,
оказались  в  поле  зрения  П.Г.  Рыдзюнского  в  монографии  «Городское
гражданство дореформенной России» (1958).  В  работе справедливо отмечен
факт наличия традиций ремесленной цеховой организации в прибалтийских
губерниях и их слабость в российских городах (с. 30). Общая характеристика
ремесленного производства, данная автором, сводится к тому, что постепенно
немногочисленные кадровые ремесленники поглощались многочисленными
вольноотпущенными, которые освоили некоторые ремесла в свою крепостную
бытность (с. 30). Однако, как нам кажется, подобное утверждение применимо,
например, к Москве, но не сопрягается с ситуацией в Санкт-Петербурге.

Таким образом, в советский период рассматриваемая нами тема не поль-
зовалась  популярностью  среди  историков.  О  ремесленном  производстве
авторы упоминали в общем контексте экономического развития страны. 

Лишь с конца 1990-х – начала 2000-х гг. отношение к данной теме посте-
пенно  изменилось.  Были  опубликованы  результаты  исследований,  посвя-
щенных разным вопросам ремесленного производства в Российской империи.
На  общем фоне следует  выделить некоторые работы А.  В.  Келлера,  посвя-
щенные петербургским ремесленникам (2020).

Появились и немногочисленные работы, посвященные немецким реме-
сленникам Санкт-Петербурга. Следует отметить статью А. В. Репиной, посвя-
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щенную немецким булочникам столицы (1999, с. 197–204). Основное внимание
уделено событиям второй половины XIX – начала ХХ в. 

Большой  интерес  к  городской  жизни  Санкт-Петербурга  сохраняется
в зарубежной историграфии. Это относится и к истории петербургских немцев.
Одной из первых работ, посвященных этой теме, стала монография М. Буш,
изданная в 1995 г. (Busch, 1995). 

В 1999 г. была опубликована статья Д. Дальмана «Петербургские немцы
в XVIII столетии:  крестьяне,  ремесленники,  предприниматели»  (1999,
с. 156-163). Данная публикация важна для нас в методологическом отношении,
т. к. в ней поднят вопрос об идентичности немцев.

Следует  обратить  внимание  на  монографию  Дж.  Манро  «Петербург
в царствование Екатерины Великой.  Самый умышленный город»,  опублико-
ванную  в  русском  переводе  (2016).  Анализируя  положение  ремесленников,
автор отметил значение Ремесленного устава, который, по его мнению, «давно
уже  требует  специального  исследования»  (с. 325).  Также  он  отметил,
в частности,  факт роста числа иностранных ремесленников в  Санкт-Петер-
бурге  благодаря  проводимой  правительством  политики.  Он  указывал,
например, что «агентам Русского правительства в Западной Европе удавалось
уговорить немцев, шведов, французов, датчан, швейцарцев и англичан переез-
жать в Петербург» (с. 322). 

Таким образом, имеющаяся на сегодняшний день отечественная и зару-
бежная историография демонстрирует накопленный эмпирический материал
по истории ремесленного мира Санкт-Петербурга. Многие авторы солидарны
во мнении, что данная тема имеет многочисленные лакуны, которые следует
закрывать.

Источники и методы
Исходя из вышесказанного, мы определим цель данного исследования:

изучение некоторых аспектов жизни немецких ремесленников в Санкт-Петер-
бурге в первой половине XIX в. Для этого следует решить некоторые задачи:
проанализировать  правовое  положение  рассматриваемой  национальной
группы  сквозь  призму  нормативно-правовых  актов;  дать  общую  характери-
стику  немецким  ремесленникам  в  профессиональном,  демографическом,
социальном аспектах.

Методологическим базисом в нашем случае выступает теория модерни-
зации.  Во второй половине XVIII  в.  при Екатерине II  была скорректирована
модель Петровской модернизации России. В первой половине XIX в. в модер-
низационные процессы были внесены новые правки. Результатом стала много-
укладная  модель  экономического  развития  русской  экономики,  в  которой
мелкотоварное (ремесленное) производство заняло свою нишу.
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Одновременно  с  этим  мы  можем  говорить  о  варианте  фронтирной
модернизации. Санкт-Петербург, как и в целом Северо-Запад, являлся погра-
ничным для разных цивилизаций, представителей этнических и конфессио-
нальных  групп.  В  результате  контактов,  проходивших  под  пристальным
контролем  со  стороны  государства,  постепенно  формировались  новые
явления  в  экономической,  социокультурной  жизни.  Сохраняя  этническую
самобытность, немцы Санкт-Петербурга и столичной губернии интегрирова-
лись в различные структуры. Это, в свою очередь, вело к обогащению иденти-
фикационных маркеров. Они были не только немцами, лютеранами, но стали
представителями соответствующих колоний, ремесленных цехов и т.д. Таким
образом, наряду с этнической и конфессиональной идентичностью, важную
роль стали играть административно-территориальная, социальная, экономи-
ческая.

Достижение  поставленной  цели  и  решение  определенных  задач
возможно с привлечением широкого круга источников. Нами были использо-
ваны как  опубликованные материалы,  представленные,  например,  в  разных
изданиях  Полного собрания  законов  Российской империи и  Свода  законов
Российской империи, так и многочисленные документы, извлеченные из архи-
вохранилищ.

Нормативно-правовые  документы  позволили  нам  определить  общий
тренд  государственной  политики  в  отношении  немецких  ремесленников
Санкт-Петербурга: от сохранения ими полной свободы в действиях в конце
XVIII в. к тотальному контролю за всеми сторонами жизни ремесленного сооб-
щества в середине XIX в. 

Говоря о русской истории рассматриваемого периода, следует помнить
о существовавших  расхождениях  в  законотворчестве  и  правоприменении.
Поэтому  при  изучении  немецких  ремесленников  столицы  нам  следует
обращаться  не  только  к  распубликованным законам,  но  и  различного  рода
документам иного содержания.

Нами были использованы документы из фондов Государственного архива
Российской  Федерации  и  Центрального  государственного  исторического
архива Санкт-Петербурга. Основную массу составили делопроизводственные
акты,  позволившие  нам  более  детально  раскрыть  особенности  жизни  и
деятельности немецких ремесленников. 

Важным  источником  являются  ревизские  сказки,  которые  позволили
воссоздать демографический облик ремесленной семьи. Значение этих доку-
ментов  возрастает  на  фоне  тезиса  М.  П.  Вяткина,  который  справедливо
отметил  сложность  изучения  истории  первой  четверти  XIX  в.  по  причине
слабой сохранности исторических источников. Мы всецело присоединяемся
к выводу, что «установить точное количество рабочих в Петербурге, особенно
в первой  четверти  XIX  в.,  вероятно,  невозможно.  Ведомости  о  заводах  и
фабриках Петербурга от 1811, 1812 и 1821 гг. не дают оснований для уверенного
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ответа  на  этот  вопрос.  Еще  хуже  дело  обстоит  с  выяснением  количества
рабочих  на  казенных  заводах,  так  как  об  этом  имеются  лишь  отрывочные
сведения» (Вяткин, 1955, с. 464).

Цель  и  задачи  исследования  предопределили  применение  в  работе
с источниками и литературой общенаучных и специальных методов. 

Правовое положение ремесленников Санкт-Петербурга 
в дореформенный период
Отправной  точкой  для  формирования  иностранных  (немецких)  цехов

в Санкт-Петербурге стала Жалованная грамота городам 1785 г. Немецкая реме-
сленная управа была утверждена указом столичного городового магистрата
27 октября 1785 г. (ЦГИА СПб, 1810, л. 14).  Первым главой Управы был избран
мастер  Ольшинский.  В  1786  г.  его  сменил  столярный  мастер  Зимс,  с  1790
по 1796 г. пост занимал живописный мастер Иоганн Вейнер, с 1796 по 1816 г.
во главе Управы скорняжного цеха стоял мастер Готфрид Симон Гинтер (ЦГИА
СПб, 1810, л. 14) (Гюнтер (Келлер, 2020, с. 608)).

Значение ремесленников в городской жизни подтверждает факт присут-
ствия  их  представителей  в  Санкт-Петербургской  общей  градской  думе:
из 78 заседателей 24 были избираемы от цехов российских ремесленников и
столько же – от иностранных цехов (РНБ, 1789-1790. С. 131 об.). 

На  протяжении  конца  XVIII –  первой  половины  XIX в.  осуществлялся
процесс дальнейшей регламентации положения ремесленников в Российской
империи. Одним из важных событий стала разработка и введение в оборот
«Устава  цехов»  1799  г.  (ПСЗ  –  I,  т.  25,  №  19187)  Его  автором  стал  граф
Н. П. Рязанов.  Состоящий  из  16  глав,  Устав  регламентировал  различные
стороны  жизни  некоторых  профессиональных  групп.  Одним  из  главных
результатов  нововведения  стало  объединение  не  только  ремесленников,
но и приказчиков, лавочников и некоторых других категорий в соответству-
ющие цехи. По содержанию и значению Устав цехов можно поставить в один
ряд с Жалованными грамотами дворянству и городам императрицы Екате-
рина II.

Основное внимание в документе было уделено все же городским реме-
сленникам.  Контроль  над  их  деятельностью  возлагался  на  Ремесленную
Управу. Согласно § 1 гл.  IV, она «должна ведать о числе всех ремесленников
городе,  ремесло производящих,  и для того как о мастерах,  подмастерьях и
учениках, право мещанства имеющих, так и о записанных на сроки, должна
иметь списки, показующие всякого ремесленника имя, прозвище, поколение,
семейство,  и  какого  города  и  веры».  В  ее  ведении  находились  вопросы,
связанные  с  производственной  деятельностью  ремесленников,  контролем
качества  производимых  товаров  и  услуг,  трудовых  отношений  мастеров
с подмастерьями и учениками, попечения над вдовами и сиротами и т.д.
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Ремесленники  одной  профессиональной  сферы  были  объединены
в цеховые  организации,  во  главе  которых  стояли  избираемые  алтерманы.
В зависимости  от  численности  цеха  допускалось  избрание  не  одного,
а несколько алтерманов, исходя из пропорции «на каждые 25 мастеров одного
алтермана» (§ 2 гл. VIII).

Крайне  неопределенно  в  Уставе  прописано  положение  иностранных
ремесленников. С одной стороны, записанные в ревизию в городе, они «поль-
зовались  правом  и  выгодами  мещанина»  (§  1  гл.  XI).  Иногородние  и
иностранные  ремесленники  должны  были  состоять  в  одном  цехе  и  нести
одинаковые цеховые повинности. Это дало основание некоторым исследова-
телям сделать вывод о том, что, например, немецкие ремесленники Санкт-
Петербурга  были  записаны  лишь  в  соответствующий  иностранный  цех
(булочный, переплетный,  клавикордный и пр.).  Однако эта норма не имела
однозначного  правоприменения.  Сохранившиеся  документы  подтверждают
факты записи немецких мастеров в российские цехи.

Вплоть до 1810 г. не был урегулирован вопрос о податях ремесленников,
записанных в иностранные цехи. До этого времени они обязаны были уплачи-
вать лишь цеховые подати. Согласно справке, представленной гражданскому
губернатору столицы М. М. Бакунину, «ремесленники (иностранные – В.Ш.),
живя сами в городе, получают от работы и мастерства своего не токмо пропи-
тание,  но  большие  выгоды,  они  приобретают  знатную  сумму,  <…>,  однако
никакой  в  Казну  подати,  ни  градской  повинности  на  себе  не  имеют»
(ЦГИА СПб. 1810, л. 9). Основанием тому служили некоторые статьи Регламента
мануфактур-коллегии от  3  декабря 1793 г.  и  Городового положения 1785  г.,
согласно которым они не подлежали обложению подушной податью. 

Состояние  государственного  бюджета  Российской  империи  накануне
Отечественной войны было плачевным. Значительные суммы были потрачены
на военные нужды. Сказывались последствия наводнения внутреннего рынка
фальшивыми  ассигнациями,  проводившегося  наполеоновской  Францией.
В этих условиях властям следовало сократить государственные долги и изыс-
кать  дополнительные  источники  пополнения  казны.  Уже  2  февраля  1810  г.
появился соответствующий манифест, в котором среди прочего мы встречаем
следующий пункт:  «Наложить в обеих Столицах на иностранных ремеслен-
ников:  на  мастеров по 100 рублей,  подмастерьев  по  40 рублей и учеников
по 10 рублей,  предоставя  уравнительное  распределение  сего  дохода  самим
ремесленным Управам под надзором Градского Главы» (ПСЗ – I, т. 31, № 24116).
Таким образом, шел дальнейший процесс гомогенизации ремесленной среды
столичного города.

В 1818 г. налогообложение некоторых категорий иностранных ремеслен-
ников было изменено. В частности, подмастерья и ученики были полностью
освобождены от прежних платежей. Была отменена 100-рублевая подать и для
тех иностранных мастеров, которые приняли российское подданство (ПСЗ – I,
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т. 35, № 27467). Таким образом, лишь те из мастеров, которые сохранили свое
прежнее  гражданство  (подданство),  обязаны  были  платить  установленные
подати в казну. В полной мере это относилось к тем из них, кто на момент
утверждения мнения Государственного Совета уже проживал в столице и имел
свою  мастерскую.  Вновь  прибывающие  иностранные  мастера  с  целью
создания благоприятных для них условий освобождались от подати на первое
трехлетие. 

Существенных  изменений  в  правовом  положении  иностранных  реме-
сленников в Санкт-Петербурге в правление Николая I не отмечается. В то же
время, со второй половины 1840-х гг. начался процесс дальнейшей регламен-
тации внутрицеховой жизни. Одним из шагов в этом направлении стало Поло-
жение об общественном управлении Санкт-Петербурга от 13 февраля 1846 г.
(ПСЗ – II, т. 21, № 19721).

В новом Положении фиксируется наличие в городе иностранных цехов,
которые должны были находиться под контролем Управы иностранных реме-
сленных цехов (§  23  гл.  I).  Иностранные цехи,  как и российские,  делились
на вечные и временные. В первые записывались те мастера, которые, будучи
лично свободными, занимались ремеслом и имели в Санкт-Петербурге посто-
янное жительство.  Ко второй категории относились приходящие в  столицу
с паспортами иногородние мастера (§ 84 гл.  IV). Этим законодатель ограни-
чился. Правда, уже в следующем пункте было заявлено, что более подробно
образование и внутренне устройство цехов будет определено особым положе-
нием. До того момента они продолжали жить в рамках старого нормативно-
правового поля.

В 1846 г. начала свою работу Временная комиссия для введения нового
Положения об общественном управлении в Санкт-Петербурге. В 1849 г. чинов-
никами разрабатывались особые «Обряды» (правила – прим. авт.) для россий-
ских и иностранных цехов в Санкт-Петербурге. В первую очередь они были
составлены для цеховых организаций, связанных с производством и реализа-
цией хлебо-булочных изделий. 

В разработке обрядов для русского и иностранного пекарских цехов непо-
средственное участие принял коллежский советник Карл Грот, занимавший на
то время должность чиновника особых поручений в Министерстве внутренних
дел. В середине августа 1849 г. проекты обрядов для булочного, пряничного и
кондитерского  цехов  были  представлены  в  Санкт-Петербургскую  Реме-
сленную Управу. По распоряжению руководства последней документы были
направлены старостам соответствующих цехов, которые должны были обсу-
дить их содержание с мастерами. Обсуждение должно было носить организо-
ванный  характер:  «Сходы  по  булочному  цеху  20  августа  в  11  часов  утра,
по пряничному цеху  19  августа  в  4  часа по полудни и кондитерскому цеху
26 августа в 11 часов утра; сходы первым двум открыть в общественном доме,
а последнему в Иностранной Управе, так как обряды кондитерского цеха будут
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рассматриваться совместно и иностранными мастерами» (ЦГИА СПб, 1849-1851,
л. 4 об.). 

Обряды для Санкт-Петербургского 
русского булочного цеха

Обряды для Санкт-Петербургского 
иностранного булочного цеха

§. 3. Булочный цех принадлежит к числу 
сложных цехов. Сюда входят следующие 
мастерства: … (см. ниже – прим. авт.)
§. 4. Собственно булочное мастерство 
заключается в приготовлении следующих 
предметов:
А) черно и белого ржаного хлеба, а также 
кислосладкого и всех прочих сортов хлеба, 
делаемого из ржаной муки
Б) всякого рода белого хлеба, 
приготовленного на дрожжах из 
пшеничной муки, какого бы вида и 
названия он не был
В) из теста на дрожжах всех сортов сухарей,
булок куличей, кренделей, баб и тому 
подобных хлебных произведений, и 
простых и сахарных с яйцами, шафраном и 
пряностями и без оных
Г) разного рода т.н. тонкого чайного товара,
делаемого их муки, масла, сахара и яиц с 
пряностями и продаваемый на вес 
Д) пирожного, приготовляемого из теста 
заварного, слоеного и кастрюльного с 
начинкой и без оной, пышек, а также так 
называемого тирольского пирожного, 
приготовляемого из сухарных крошек и 
старого тертого хлеба с примесью сахара, 
яиц и изюма
Е) английского кекса и разного сорта 
коричневых и белых пряников, и 
пряничных орехов, приготовляемых из 
муки, сахара, меда или патоки и не 
принадлежащих к тем сортам пряников, 
которые делаются мастерами пряничного 
цеха.
§. 5. К хлебному мастерству принадлежат 
следующие изделия:
А) черный хлеб, приготовляемый из 
обдирной и обыкновенной ржаной муки и 
продаваемой на вес
Б) ситный хлеб, делаемый из первача и 
крупичатой муки и продаваемой 
равномерно на вес.
§. 6. Саечники и калачники имеют право 

§. 3. Булочный цех принадлежит к числу 
сложных цехов. Сюда входит собственно 
булочное мастерство и макаронное.
§. 4. Собственно булочное мастерство 
заключается в приготовлении следующих 
предметов:
А) черно и белого ржаного хлеба, а также 
кислосладкого и всех прочих сортов хлеба, 
делаемого из ржаной муки
Б) всякого рода белого хлеба, 
приготовленного на дрожжах из 
пшеничной муки, какого бы вида и названия
он не был
В) из теста на дрожжах всех сортов сухарей,
булок куличей, кренделей, баб и тому 
подобных хлебных произведений, и 
простых и сахарных с яйцами, шафраном и 
пряностями и без оных
Г) разного рода т.н. тонкого чайного товара, 
делаемого их муки, масла, сахара и яиц с 
пряностями и продаваемый на вес 
Д) пирожного, приготовляемого из теста 
заварного, слоеного и кастрюльного с 
начинкой и без оной, пышек, а также так 
называемого тирольского пирожного, 
приготовляемого из сухарных крошек и 
старого тертого хлеба с примесью сахара, 
яиц и изюма
Е) английского кекса и разного сорта 
коричневых и белых пряников, и 
пряничных орехов, приготовляемых из 
муки, сахара, меда или патоки и не 
принадлежащих к тем сортам пряников, 
которые делаются мастерами пряничного 
цеха.
§. 5. Макаронное мастерство заключается в 
приготовлении разной величины и 
толщины макарон и вермишелей из манной
крупы с подмесью воды.
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выделывать:
А) сайки разной величины, 
приготавливаемой из крупичатой муки с 
маслом и без оного
Б) калачи разной величины и калачные 
булки из крупичатой муки с маслом и без 
оного
В) из саечного теста ватрушки и крендели с 
анисом и солью
Г) из крупичатой муки простые куличи без 
сахару и пряностей
§. 7. Бараночное и крендельное мастерство 
состоит в выделывании простых баранок и 
кренделей, продаваемых на вес и поштучно
или связками и приготовляемых из 
крупичатой муки или первача на кислой 
закваске и посыпаемые солью и анисом
§. 8. Выборгские крендельщики могут 
приготовлять из лучшей московской 
озимой муки с примесью масла, сахара, 
молока, яиц и пряностей:
А) булки круглые, молочные с маслом и 
сахаром из т.н. разового теста и из того же 
теста сухари сахарные разной величины
Б) крендели т.н. выборгские и из того же 
теста булки и куличи поштучно и на вес
В) тонкий чайный товар, продаваемый на 
вес и приготовленный из муки, масла, 
сахара и яиц с пряностями.
§. 9. Пирожники занимаются 
исключительно приготовлением простых 
пирогов разных сортов и разной величины 
из крупичатой муки с начинкой
§. 10. Макаронное мастерство заключается в
приготовлении разной величины и 
толщины макарон и вермишелей из манной
крупы с подмесью воды.

Таблица 1. Производственная специализация булочников русского и немецкого цехов
(ЦГИА СПб, 1849 – 1851, лл. 31-33, 40 об.-41)

Table 1. Production specialization of Russian and German confectioners in the Russian and
German workshops (CSHA St. Petersburg, 1849 – 1851, l;. 31-33, 40 ob.-41)

В  назначенный срок,  как  показывают  документы,  обсуждение  обрядов
не состоялось. Старосты русского и иностранного булочного цехов Кокин и
Зиберт объясняли это тем, что большинство мастеров на летнее время поки-
дает  столицу  и  работает  в  дачных  местах.  Только  1  сентября  состоялось
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собрание мастеров. В целом содержание предложенных обрядов не вызвало
возражений со стороны булочников. 

Надо сказать, что обряды для русского и иностранного булочного цехов
отличались  по  количеству  статей.  Большее  их  число  в  первом  документе
объясняется необходимостью конкретизации отдельных аспектов, например,
видов мастерства. Во избежание конфликтных ситуаций была подробно дета-
лизирована номенклатура производимой продукции (см. табл. 1).

Обсуждение  обрядов  продолжалось  еще  в  течение  года.  Булочники
немецкого цеха в 1850 г. предложили внести дополнения в § 15, определяющий
принцип открытия пекарен в столице.  Этот вопрос вызывал горячие споры
между мастерами цеха. В результате Комиссией было принято поступившее
предложение: «Каждый вновь вступающий в цех мастер имеет право завести
мастерскую,  где  пожелает,  или  приобрести  таковую  от  другого  мастера,
но дабы  таковые  передачи  не  делались  предметом  вредных  спекуляций,
булочный мастер,  передавший свою мастерскую другому из  денежной или
иной выгоды, не иначе может завести таковую вновь как по приговору цехо-
вого схода, если представится к тому уважительная причина, предоставляется
же ему право приобрести уже заведенную мастерскую куплею или другим
дозволенным по закону порядком перехода имущества» (ЦГИА СПб, 1849 – 1851,
л. 140 об.).

К концу 1850 г. обряды для булочного и пряничного цехов были утвер-
ждены и отпечатаны типографским способом в типографии Санкт-Петербург-
ского военного генерал-губернатора. Примечательно, что все расходы (100 руб.
50 коп.) за печать 3 тыс. экземпляров обрядов булочного цеха были возмещены
из средств Санкт-Петербургской Ремесленной управы, в адрес которой был
направлен соответствующий счет (ЦГИА СПб, 1849 – 1851, л. 110).

В конце октября 1856 г. Санкт-Петербургская Ремесленная Управа завер-
шила работу по составлению обрядов для российских и иностранных цехов,
которые были отправлены в  Иностранную  Ремесленную Управу  в  столице.
Последняя направила их для ознакомления в соответствующие цехи. В течение
первой  половины  1857  г.  на  все  обряды  были  получены  решения  цеховых
собраний.  Общий лейтмотив можно озвучить мнением мастеров немецкого
музыко-инструментального (клавикордного) цеха, которые со своей стороны
заявили, что «оные составлены согласно потребностям цеха и делать изме-
нения нужным не нашло» (ЦГИА СПб, 1856 – 1858, л. 5).

Введенные в действие обряды представляли собой комплекс норм, опре-
делявших внутреннюю жизнь ремесленного цеха. Основанием для деятель-
ности цеха были положения Ремесленного Устава, и в содержательной части
можно найти большое количество заимствований из последнего.

Остановимся  на  некоторых  положениях  принятых  обрядов.  Для  всех
цехов  не  было  ограничений  на  число  записанных  мастеров.  Это,  с  одной
стороны, создавало широкие возможности для роста мелкотоварного произ-
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водства в столице. Но, с другой стороны, это вело в первой половине XIX в.
к жесткой  конкуренции  между  ними.  Как  мы  ниже  покажем,  создавались
искусственные препятствия для того, чтобы не допустить появления в городе
большого  количества  специалистов.  Государство,  таким  образом,  создавало
либеральные условия для развития городской экономики,  а  цехи,  со своей
стороны, гласно или негласно контролировали ситуацию на соответствующем
рынке товаров.

Большое  внимание  уделено  регламентации  деятельности  мастеров.
Как и прежде, они должны были иметь соответствующий диплом, подтвержда-
ющий  их  статус.  Ранее  такие  дипломы  выдавались  от  цеха  алдерманами.
С 1850-х гг. прошедший испытание мастер получал его от Ремесленной Управы
с  указанием  «какое  именно  мастерство  ему  производить  предоставлено»
(ЦГИА СПб, 1856 – 1858, л. 9 об.). Одновременно с дипломом он должен был
ежегодно получать так называемое управное свидетельство, которым давалось
право  на  ведение  профессиональной  деятельности.  Такое  свидетельство
следовало  ежегодно  получать  в  Управе  после  внесения  годового  оклада
казенных и цеховых сборов.

Особо оговаривалось во всех обрядах право вдов на продолжение реме-
сленного мастерства умерших мужей через опытного подмастерья (ЦГИА СПб,
1856  –  1858,  лл.  11–11  об.).  За  ними  было  сохранено  право  иметь  учеников.
Это право было закреплено особыми статьями Ремесленного устава изд. 1857 г.
(ст. 128, 129) (Ремесленный устав, 1857).

Обрядами определялось положение подмастерьев и учеников. Каждого
из них  следовало  записывать  в  соответствующую  книгу  цеха.  Подмастерье
должен был иметь соответствующий диплом. 

Процедура перехода из состояния ученика в подмастерья имела двой-
ственную структуру. Тот ученик, который завершил обучение спустя опреде-
ленный  срок  и  имел  аттестат  от  «известных  и  благонадежных  мастеров»,
получал подмастерский диплом без дополнительных испытаний. В противном
случае  претендент  на  такой  диплом  должен  был  пройти  соответствующее
испытание, организованное цеховыми мастерами, и подтвердить соответству-
ющие умения и навыки.

Главными документами, регламентирующими взаимоотношения мастера
с подмастерьями и учениками, были, согласно обрядам, расчетная книжка и
контракт.

Обряды сохраняли определенную корпоративную замкнутость ремеслен-
ного  мира  Санкт-Петербурга.  Это  относилось,  в  частности,  к  процедурам
разрешения споров между его членами. Во всех цеховых обрядах этому был
посвящен последний параграф: «Все споры между мастерами, подмастерьями
и учениками,  относящимся до ремесла или работы,  также расчетов  содер-
жания и поведения, разбираются первоначально цеховым старостой. Если же
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он не успеет окончить дело миром, тогда он поступает на рассмотрение Реме-
сленной Управы» (ЦГИА СПб, 1856 – 1858, лл. 15 – 15 об.). 

Таким образом, в первой половине XIX в. была завершена регламентация
положения цеховых ремесленников в Санкт-Петербурге. В полной мере это
можно отнести и к немецким ремесленникам. Если на рубеже XVIII – XIX вв.
по своему  правовому  статусу  они  отличались  от  мастеров,  записанных
в российские цеха столицы, то в середине 1850-х гг. все различия между ними
были окончательно стерты, что свидетельствует о завершении гомогенизации
ремесленной среды.

Немецкие ремесленники Санкт-Петербурга в первой 
половине XIX в.: общая характеристика
Говоря  о  городском  населении  Санкт-Петербурга  в  первой  половине

XIX в., следует согласиться с теми выводами, к которым пришли наши предше-
ственники. Так, один из авторов многотомных «Очерков истории Ленинграда»
М.  П.  Вяткин  констатировал,  что  «установить  точное  количество  рабочих
в Петербурге,  особенно для первой четверти XIX в.,  вероятно,  невозможно»
(1955, с. 464). Этот факт объясняется, в первую очередь, отрывочными сведе-
ниями, которые можно почерпнуть в сохранившихся источниках. Этот тезис
вполне можно распространить не только на рабочих казенных и частновла-
дельческих мануфактур, но и мелкотоварное и ремесленное производство.

Говоря о ремесленниках города, мы можем их приблизительную числен-
ность  определить  по  материалам  Ремесленной  Управы.  Можно,  например,
использовать  ревизские  сказки.  К  сожалению,  их  сохранность  оставляет
желать лучшего. К тому же использование этого источника позволит выявить
мастеров, записанных в цехи, но не всегда с его помощью можно определить
численность подмастерьев и учеников. Этот факт подтверждают и материалы,
обобщенные А. В. Келлером в его монографии о ремесленниках столицы (2020,
с. 618-622).

Другая проблема, с которой сталкивается исследователь, – определение
этнической принадлежности представителей разных ремесел. Существование
в  Санкт-Петербурге  российских  и  иностранных  (немецких)  цехов  вовсе
не свидетельствует  о  том,  что  в  последние  записывались  исключительно
немцы. Как мы покажем ниже, запись в некоторые иностранные цеха была
сопряжена  со  стремлением  их  верхушки  максимально  ограничить  число
мастеров. В этой ситуации некоторые немецкие подмастерья или иногородние
мастера предпочитали записываться в российские цеха. Подтверждение этому
мы находим при изучении списочного состава цехов на начало 1820 г., приве-
денные в справочнике Самуила Аллера (1822, с. 516-598).

Достаточно сложно определить принадлежность того или иного горожа-
нина к немецкой общине Санкт-Петербурга.  Можно согласиться с мнением
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профессора Д. Дальмана, что критерии для причисления могут быть разные:
язык, место рождения, гражданство и религия (1999, с. 157). Последний фактор
рассматривается им как наиболее устойчивый. Но и он подвергался иногда, как
мы увидим, внешнему воздействию. Отказ же от веры отцов и переход в иную
(читай – православную) конфессию для заключения брака вовсе не означал
отказ от «немецкости», в отличие от еврейской традиции.

По некоторым данным, на конец XVIII в. в Санкт-Петербурге проживало
от 16  до  17,6  тыс.  немцев  (Дальман,  1999,  с. 158).  Однако,  основываясь  лишь
на материалах церковного учета, авторы оставляют за скобками второе поко-
ление, родившееся в смешанных русско-немецких браках. Будучи православ-
ными, они продолжали оставаться немцами. 

Рисунок 1. Структура наиболее распространенных ремесел 
(по материалам ревизии 1816 г.) (ЦГИА СПб, 1815; 1816)

Figure 1. Structure of the most common crafts 
(based on the materials of the 1816 census) (CSHA St. Petersburg, 1815; 1816)

О  значении  немецких  ремесленников  в  повседневной  жизни  Санкт-
Петербурга говорят статистические данные, которые привел в своей работе
«Описание российско-императорского столичного города Санкт-Петербурга и
достопамятностей  в  окрестностях  оного»  (Часть  первая)  академик Импера-
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торской Академии наук и художеств И. Г. Георги (1794). На 1789 г., по его сведе-
ниям,  в  немецком  цехе  числилось  1477  мастеров  (в  то  же  время  русских
цеховых и нецеховых было 2106) (с. 238). Описывая разные сферы ремесленной
деятельности, он отметил, что значительное количество немцев было среди
хлебников  (с. 241),  кондитеров  (с. 242),  мясников,  специализировавшихся
на изготовлении свежих и копченых колбас (с. 242). Доминировали немецкие
мастера  в  изготовлении  одежды  (210  против  178  русских  мастеров)  (с. 243).
Отмечается присутствие их и в других сферах ремесленного производства.

Общее  представление  о  немецких  ремесленниках  столицы  в  сере-
дине 1810-х  гг.  дают  материалы  VII  ревизии,  проведенной  в  Санкт-Петер-
бурге в 1816 г. 

Как видно из приведенных данных, наиболее распространенным среди
немецких ремесленников являлось булочное производство. Немец-булочник
стал в первой половине XIX в. одним из хрестоматийных персонажей на стра-
ницах литературных произведений. 

Кроме  этого,  среди  немцев  были  популярны  сапожное,  седельное,
слесарное  мастерство.  В  обеих  столицах,  будучи  приписанными  к  цехам
золотых и серебряных дел, они часто занимались изготовлением ювелирных
украшений. Нередко можно было встретить и немца-часовщика. В рассматри-
ваемый период немцы стали доминировать  в  изготовлении и  музыкальных
инструментов. 

Подавляющее большинство мастеров не были уроженцами Санкт-Петер-
бурга.  Наиболее  часто  в  качестве  места  рождения  указывалась  Саксония,
Пруссия,  Брауншвайг,  Вестфалия,  Бавария,  вольный  город  Гамбург  и  пр.
Их переселение  было  обусловлено,  в  первую  очередь,  военными  потрясе-
ниями кампаний начала XIX в.

Крайне редко в начале XIX в.  можно было встретить мастера из числа
«здешних уроженцев». В основном это были молодые мастера из числа коло-
нистов или же те, кто наследовал ремесло от умершего родителя. В качестве
примера  можно  назвать  сапожника  Иоганна  Фридриха  Гевена  23  лет
(по ревизии 1816 г.) (ЦГИА СПб, 1815, лл. 231–231 об.) и сына умершего парикма-
херского  мастера  18-тилетнего  Ивана  (Иоганна)  Лотта  (ЦГИА  СПб,  1815,
лл. 232-232 об.).

Анализ  сохранившихся  ревизских  сказок  позволяет  нам  восстановить
некоторые демографические характеристики немецкой ремесленной семьи.
Так, средний возраст мастера составлял ок. 38 лет. При этом были и мастера
возрастные. Например, вестфальскому уроженцу слесарному мастеру Иоганну
Шульцу на момент ревизии было уже 66 лет. Он проживал в столице вместе
с 59-летней  женой  Анной  и  19-летней  дочерью  Анной  (ЦГИА  СПб,  1815,
лл. 195-196).

Семейное положение мастеров было различным. В сделанной выборке
из 98 немцев-ремесленников Санкт-Петербурга были: 21 холостой, 6 вдовцов,
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67 в первом браке. Лишь трое из них были женаты повторно, и один (булочник
Готлиб Готфрид Блюме) женился третий раз (ЦГИА СПб, 1816, лл. 22–23). Среди
женщин (вдов) также встречались примеры повторного вступления в брак. 

Следует обратить внимание на холостых мастеров. Их возраст колебался
от  18  до  54  лет.  Если  в  отношении  молодых  людей  в  возрасте  до  30  лет
подобная  ситуация  не  вызывает  особых  вопросов,  то  с  ремесленниками
от 30 лет и старше складывается иная картина. В подавляющем большинстве
последние были впервые записаны в ревизию. Можно допустить, что неко-
торые из них действительно были холосты, другие расторгли брак накануне
эмиграции, третьи же были женаты на родине, но в Петербурге они позицио-
нировали себя как свободных. То, что среди немецких мастеров вполне были
допустимы  подобные  случаи,  подтверждает  история  берлинского  слесаря
Ф. Кнака (Келлер, 2022).

Традиционная  ремесленная семья  в  Санкт-Петербурге  была  двухпоко-
ленной и состояла из родителей и детей. Отсутствие более сложных семейных
групп объясняется, в первую очередь, кратким сроком проживания в России.
Нередки были случаи заключений браков между немцами и местными деви-
цами своей веры, реже – православными при наличии разрешения на брак
Санкт-Петербургской духовной консистории. 

Стоить отметить, что в архивохранилище сохранилась ревизская сказка
на инструментального  мастера  Иоганна  Шрейдера,  основателя  одной
из старейших  фирм  России  по  производству  фортепиано  (1816  –  1917  гг.).
В 1815 г. он женился на вдове петербургского малярного мастера Анне Луизе
(урожд. Ланге), у которой от первого брака была 9-летняя дочь Амалия. Иоганну
на тот момент было 27 лет, а его жене 28 (ЦГИА СПб, 1815, лл. 4–5).

Важной характеристикой  немецких  ремесленников  в  первой  половине
XIX в. была вертикальная и горизонтальная мобильность. Первая была связана
с переходом из страты в страту, вторая демонстрирует переход ремесленника
из одного цеха в другой.

Нередко  немецкие  мастера  записывались  в  купечество.  Наибольший
интерес для них представляла третья гильдия,  которая давала возможность
заниматься  мелочным торгом в пределах губернии.  Примеры такой записи
обнаруживаются на протяжении всего рассматриваемого периода. Такие пере-
ходы имели место еще в конце XVIII  в.  Основанием для этого стала Жало-
ванная грамота городам 1785 г. Так, в 1786 г. по объявлении «по совести» капи-
тала  в  первую  гильдию  был  причислен  мастер  немецкого  портного  цеха
Карл Фридрих Гиндеман, о чем была сделана запись в городовой обыватель-
ской книге (ЦГИА СПб, 1787, л. 1). В дальнейшем эта практика была продолжена.
В 1804 г. мастер немецкого столярного цеха Генрих Лирзен был записан в 3-ю
гильдию с приведением его к присяге (ЦГИА СПб, 1804, л. 3). 

В 1848 г. мастер вечного немецкого булочного цеха Иоганн Катц заявил
о своем намерении выйти из ремесленного сословия и по торговым занятиям

65



Журнал Фронтирных Исследований. 2023. No 3 | ISSN: 2500-0225
Фронтиры Российской империи | https://doi.org/10.46539/jfs.v8i3.532

приписаться к купечеству. В цехе он состоял более 14 лет, о чем свидетель-
ствует факт его записи по VIII ревизии (ЦГИА СПб, 1848, л. 1). На тот момент
он был одинок, тогда как к 1848 г. был семейным человеком. С женой Луизой
(урожд. Вебер) он венчался в церкви св. Анны 8 сентября 1835 г., вскоре у них
уже было три сына и три дочери (ЦГИА СПб, 1848, л. 3). 

Ремесленное сословие выглядело привлекательным для  петербургских
колонистов, которые уже с конца XVIII в. записывались в цехи. В то же время
они стали отдавать малолетних сыновей в учение ремеслу. Некоторые из них
в дальнейшем  получили  дипломы  мастеров  и  открыли  свои  мастерские.
К середине XIX в. сохранились случаи выхода колонистов из своего прежнего
сословия  с  причислением  к  ремесленному  сословию.  Примером  может
служить 26-летний и холостой колонист Ижорской колонии Георг Леверенц,
который в 1839 г., проживая длительное время в Санкт-Петербурге (Васильев-
ская часть, первый квартал, дом Тилова № 53/5), был записан в котовый цех
(ЦГИА  СПб,  1839,  лл.  1-3).  Пройдя  все  стадии  обучения,  он  стал  мастером
по пошиву обуви на низком каблуке с красной оторочкой и шнурками.

В целом можно говорить не только о переходе из страты в страту, но и
о мобильности внутри ремесленного сословия. Это, в первую очередь, связано
с профессиональным ростом и прохождением пути от ученика до мастера.
Ремесленный устав и появившиеся в 1850-х гг.  цеховые обряды формально
не препятствовали переходу ученика в разряд подмастерья и затем получению
мастерского диплома. Основными условиями были срок обучения и выпол-
нение  «квалификационной  работы».  Подобная  практика  существовала  и
в других европейских странах. В каждой стране были свои особенности. Если
в России  мы  не  встречаем  упоминаний  о  высоких  вступительных  взносах
при записи в цех, то это отмечалось в Гамбурге (ГАРФ, 1930, л. 43).

Еще  одной  формой  вертикальной  мобильности  для  ремесленников
столицы, в том числе и немцев, был выход из ремесленного сословия посред-
ством обучения в одном из учебных заведений. Наиболее доступным для них
было  Императорское  Коммерческое  училище  (с 1799  г.  находилось
в Санкт-Петербурге). Ежегодно в училище принимали на бесплатной основе
60 мальчиков,  остальные  же  были своекоштными.  Но  бесплатное  обучение
было  сопряжено  в  дальнейшем  с  обязательной  и  пожизненной  припиской
выпускника к купеческому сословию, сменить которое он не мог ни при каких
обстоятельствах.  Этот  факт  не  особо  смущал  обывателей.  Они  достаточно
быстро нашли способ,  как дать  образование детям и избежать «купеческой
кабалы».

В 1845 г. в училище вдовой вечного портного мастера Марией Зур было
подано прошение о приеме ее сына Карла «штатным пансионером» (ЦГИА
СПб,  1846–1848,  л.  1).  В  нем  она  указала  на  факт  неудовлетворительного
собственного материального положения, что подтверждалось свидетельством
от Санкт-Петербургской Градской думы (ЦГИА СПб, 1846–1848, л. 3).
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Наряду с прочими кандидатами 10-летний Карл Зур был допущен к сдаче
вступительных  испытаний.  В  архивном  деле  сохранился  бланк  «Отметки
по приемному  испытанию  Карла  Генриха  Зура  кандидата  для  допущения
к баллотированию  в  штатные  воспитанники  СПб  Коммерческого  училища»,
на оборотной стороне которого были выполнены письменные задания: ариф-
метические примеры на умножение, правописание на немецком, французском
и  русском  языках.  В  конце  каждой  работы  стоит  подпись  преподавателя,
проверявшего работу (ЦГИА СПб, 1846–1848, лл. 5–5 об.).

Баллы по предметам испытания
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Чтение 6 10 8

Правописание 5 6 9

Чистописание - - -

Х 6 6 8 9 7

Таблица 2. Экзаменационные оценки Карла Зура, 6 июня 1846 г. 
(ЦГИА СПб, 1846-1848, л. 5)

Table 2. Examination grades of Karl Zurr on June 6, 1846 (CSHA St. Petersburg, 1846-1848, p. 5)

Обращает  на  себя  внимание  уровень  владения  кандидатом  языками.
При совершенном  владении  разговорным  немецким  и  умением  читать
на родном  языке,  правописание  было  удовлетворительным.  На  этом  фоне
выделяется владение им письменным французским языком при полном отсут-
ствии умения говорить на нем. Жительство в Санкт-Петербурге было сопря-
жено с необходимостью владения в обязательном порядке русским языком.
Подросток, как мы видим из экзаменационного листа, мог сносно говорить,
читать и писать на русском языке. Это является аргументом, который лишний
раз опровергает тезис о том, что немцы в Санкт-Петербурге жили замкнуто и
не владели русским, предпочитая использовать только немецкий язык. Как мы
видим,  даже  бедная  вдова  портного  мастера  старалась  дать  своему  сыну
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хорошее домашнее образование, основанное, в первую очередь, на владении
доминирующими для столицы языках.

Обучение  Карла  Зура  в  Коммерческом  училище  продолжалось
до сентября 1848 г., когда мать приняла решение забрать сына. 

Нередко  встречались  переходы  из  одного  цеха  в  другой,  преимуще-
ственно близких друг другу. Такая практика была характерна, например, для
булочников, кондитеров, пряничников и пр. Так, в 1795 г. мастера немецкого
хлебного цеха Иоганн Христиан Хейферт, Иоганн Готлиб Буш и Антон Кригер
заявили о своем желании записаться в российский конфетный цех для изго-
товления сахарных закусок (ЦГИА СПб, 1795, л.  1).  Национальность мастеров
не стала помехой. Пройдя соответствующее испытание, они были приписаны
к цеху (ЦГИА СПб, 1795, л. 5), о чем были сделаны соответствующие записи и
в городовой обывательской книге (ЦГИА СПб, 1795, л. 9).

В  настоящее  время  мы  не  можем  определить  численность  немецких
ремесленников с членами семей на конец 1850-х гг. Это объясняется, в первую
очередь, фрагментарной сохранностью статистических источников (ревизских
сказок) по Санкт-Петербургу. Тем не менее, некоторые справочные издания
позволили нам представить численность ремесленников на середину 1820-х гг.
По данным, приведенным в справочнике С. И. Аллера, в городе в немецких
цехах числилось более 600 мастеров в 34 цехах ведомства Немецкой Реме-
сленной  управы  (1822,  с. 516-598).  Но  в  реальности  немцев-ремесленников
было гораздо больше, т. к. часть из них, как мы показали выше, записывалась и
в цехи ведомства Русской Ремесленной управы.

В целом же благосостояние немецких ремесленников в столице находи-
лось  на  относительно  высоком  уровне.  Подтверждением  тому  являются
заметки, сделанные Г. Л. Аттенгофером, после личного знакомства с некото-
рыми из них. В опубликованном «Медико-топографическом описании Санкт-
Петербурга» он, в частности, писал: «У иностранных ремесленников, которые
имеют хороший достаток, или наружным блеском думают обрести оный, равно
находишь роскошь, которая всякого приехавшего из какого-либо немецкого
города иностранца приводит в величайшее изумление. И в их домах со вкусом
мебелированных должны непременно находиться: гостиная, столовая и, кто бы
мог  подумать,  комната  для  слуг.  Бедный  ремесленник  в  Германии  скорее
почтет все это сказкою, нежели поверит, что предприимчивые его товарищи,
которые  некогда  были  такие  же  ремесленники,  как  и  он,  теперь  живут
большими господами, в прекрасном великолепном городе; несмотря на все
сие, это сущая правда» (1820, с. 199). 

Выводы
Таким  образом,  немецкие  ремесленники,  заняв  во  второй  половине

XVIII в.  свои  экономические  ниши  в  мелкотоварном  производстве
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Санкт-Петербурга, сохраняли свои позиции на протяжении дореформенного
периода.

Законодатель не мог не реагировать на наличие в городской среде столь
многочисленной  группы.  Анализ  законодательных  актов  конца  XVIII  –
первой половины XIX в.  позволяет сделать вывод об изменениях в государ-
ственной  политике  в  отношении  иностранных  (немецких)  ремесленников
в столице. Если длительное время последние могли вести профессиональную
деятельность не только не записываясь в цехи, но даже пользовались иммуни-
тетом  в  вопросе  уплаты  казенных  и  городских  податей  (фактически  они
не учитывались в раскладке), то уже в конце 1810-х гг. ситуация стала меняться.
Вступивший на  престол  Николай  I  активизировал  практику  гомогенизации,
приведшей в результате к уравниванию в правах русских и немецких реме-
сленников  к  концу  1850-х  гг.,  что  и  было  зафиксировано  введенными
в действие обрядами цехов.

Немецкие  ремесленники  не  являлись  изолированной  общностью
в городском пространстве Санкт-Петербурга. Они стали важной частью эконо-
мической жизни столицы. Со временем стирались национальные особенности,
чему  во  многом  способствовали  межконфессиональные  и  межэтнические
браки. Уже в первой четверти XIX в. можно было встретить потомков подобных
браков,  которые  не  говорили  по-немецки  и  жили  по  русскому  обычаю.
Но большинство «удерживали немецкий характер, а с ним и обыкновения их
предков» (Аттенгофер, 1820, с. 167).

На  протяжении  первой  половины  XIX  в.  немецкие  ремесленники
демонстрировали  разные  модели  вертикальной  и  горизонтальной  мобиль-
ности. Их широкое распространение свидетельствует об отсутствии жестких
рамок  и  легальных  возможностях  изменить  свое  положение  в  социальной
структуре города.
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Abstract

The article explores the history of Kazakh deputations to the Russian imperial court in the mid-to-
late 19th century. For the first time in historiography, we have analyzed the deputative missions of
the Kazakhs during this period as a mechanism for interaction between the imperial ruling circles
and the steppe elite. The article aims to scrutinize the goals and objectives of sending deputations,
the composition of participants, and the characteristics of this practice throughout its existence.

Amidst the social transformation of Kazakh society – spurred by the integration of the steppe region
into the broader imperial space – the status of the local elite began to be determined more by
personal merits to the empire than by class origin. The Russian authorities viewed the practice of
deputations as a means of bolstering the loyalty of the steppe aristocracy, and also to draw them
in as participants in the empire’s civilizing mission in the East.

For the Kazakh elite, this practice provided an opportunity to solidify the authority among their
peers, served as recognition of their merits at the highest level, and offered a path to integrate into
the pan-Russian administrative class. Over the period in question, the number of petitions submitted
by representatives of the Kazakh elite has consistently dwindled. By the end of the 19th century,
the practice of deputations had ultimately degenerated and began to assume a mostly symbolic role. 

This article is intended for specialists studying the policy of the Russian Empire in Kazakhstan.
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Missions; Kazakh Deputations; Interaction Practices; Civilizing Mission
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Аннотация

Статья посвящена истории казахских депутаций к российскому императорскому двору в сере-
дине – второй половине XIX в. Впервые в историографии депутатские миссии казахов рассмат-
риваемого периода анализируются как механизм взаимодействия между имперскими правя-
щими кругами и степной элитой. Целью статьи является анализ целей и задач направления
депутаций, состава участников, особенностей данной практики на протяжении ее существо-
вания. 

В  условиях социальной трансформации казахского  общества,  вызванной процессами инте-
грации степного региона в общеимперское пространство,  положение местной элиты стало
определяться в большей степени личными заслугами перед империей, а не сословным проис-
хождением. Российские власти видели в практике депутаций средство повышения лояльности
степной аристократии, а также привлечения ее в качестве актора цивилизаторской миссии
империи на Востоке. 

Для представителей казахской элиты она была возможностью укрепить свой авторитет среди
соотечественников, формой признания их заслуг на высочайшем уровне, способом встроиться
в  общероссийский  управленческий  класс.  На  протяжении  рассматриваемого  периода
неуклонно  сокращалось  число  прошений,  подаваемых  представителями  казахской  элиты,
к концу XIX в. практика депутаций окончательно выродилась и стала носить символический
характер. 

Статья рассчитана на специалистов, занимающихся изучением политики Российской империи
в Казахстане.

Ключевые слова

Российская  империя;  Казахская  степь;  казахи;  казахская  элита;  жузы;  российско-казахские
отношения; депутатские миссии; казахские депутации; практики взаимодействия; цивилиза-
торская миссия
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Введение
Российская  империя  представляла  собой  крупное  многонациональное

государство, включавшее в себя регионы, значительно различающиеся в соци-
окультурном, экономическом, конфессиональном плане. Это предопределило
дифференцированный подход российских властей к  интеграции различных
территорий в состав империи, в том числе в вопросе выработки коммуника-
тивных  практик  имперских  органов  власти  и  региональных  национальных
элит. 

Для обеспечения лояльности казахской аристократии российские власти
использовали целый комплекс практик: от материального стимулирования до
посылки в степь карательных экспедиций, от заимствования в свой арсенал
монгольских институтов управления кочевыми вассалами до создания новых
форм межкультурного взаимодействия. Одним из активно используемых меха-
низмов  российско-казахского  взаимодействия  стала  отправка  депутаций
от степной элиты к российскому императорскому двору. В данной статье будут
проанализированы казахские депутации середины – второй половины XIX в.
как способ взаимодействия между имперскими правящими кругами и степной
элитой.

Материалы и методы
Источниковую  базу  исследования  составляют  делопроизводственные

документы,  отложившиеся  в  Российском  государственном  историческом
архиве (Фонд 1291 – Земский отдел МВД, Фонд 1286 – Департамент полиции
исполнительной МВД), Объединенного государственного архива Оренбургской
области (Фонд 6 – Канцелярия Оренбургского генерал-губернатора, г. Орен-
бург  12.12.1796-12.07.1881),  Центральном  государственном  архиве  Республики
Казахстан  (Фонд  И-4  –  Областное  правление  оренбургскими  киргизами,
г. Оренбург).  Они  представлены  перепиской  центральных  и  региональных
органов  власти (МИД,  МВД,  западносибирского генерал-губернатора),  пере-
пиской  региональных  органов  власти  и  представителей  казахской  элиты
по вопросам  организации  поездки  и  пребывания  казахских  депутатов
в Санкт-Петербурге,  наград  для  них.  Большая  часть  использованных
при подготовке статьи материалов опубликована в сборнике «Казахские депу-
тации к российскому императорскому двору. 1801–1873 гг.» (Казахские депу-
тации,  2020).  Кроме этого,  к  анализу  предмета  исследования привлекались
материалы периодической печати, содержащие отдельные сведения о направ-
лении депутаций в столицу. Совокупность используемых источников позво-
лила считать цели исследования в полной мере достигнутыми.

Исследование  основано  на  принципах  историзма  и  объективности.
Историко-сравнительный  метод  позволил  выявить  эволюцию  во  взглядах
центральных и региональных органов власти на цели и задачи направления
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депутаций  казахской  элиты  в  Санкт-Петербург,  что  в  свою  очередь  дало
возможность выделить в истории депутатских миссий второй половины XIX в.
несколько этапов. Историко-системный метод применялся для реконструкции
истории рассматриваемых депутаций во взаимосвязи с общей историей поли-
тики Российской империи в степном регионе. 

Обсуждение
Вопросы, связанные с анализом практик властной коммуникации россий-

ских органов управления с казахской правящей элитой в целом и казахских
депутаций в частности, стали активно разрабатываться только на современном
этапе. Дореволюционными авторами эти депутации рассматривались главным
образом как инструмент цивилизаторской миссии, который демонстрировал
казахам-кочевникам  цивилизационное  превосходство  Российской  империи,
способствовал распространению в степи оседлого образа жизни и вернопод-
даннических настроений (Артемьев, 1859; Небольсин, 1860; Плотников, 1860). 

В советской историографии, в рамках господства формационной теории и
теории классовой борьбы, такие исследования не поощрялись по идеологиче-
ским причинам.

После распада СССР в  рамках «имперского поворота»  в  исторической
науке,  как  в  нашей  стране,  так  и  за  рубежом  значительно  возрос  интерес
исследователей  к  изучению  механизмов  и  форм  коммуникации  правящих
кругов Российской империи с казахской аристократией. Историография казах-
ских  депутаций  ко  двору  российских  императоров  получила  развитие
в нескольких  направлениях.  Наиболее  многочисленным  из  них  является
изучение  политического  и  символического  значения  репрезентации власти
(Уортман,  2004a,  2004b;  Сухих,  2005;  Ремнев & Сухих,  2006;  Султангалиева,
2015;  Трепавлов,  2017;  Избасарова,  2018;  Кэмпбелл,  2022).  Предпринимаются
также попытки реконструкции истории депутатских миссий (Хазреталикызы,
Турсун,  Альжанова  &  Сайлаубай,  2020;  Казахские  депутации,  2020,  с.  3–16).
Обстоятельный анализ казахских депутаций первой половины XIX в. как меха-
низма  взаимодействия  между  имперскими  правящими  кругами  и  степной
элитой ранее проводился Ю. А. Лысенко в ряде работ (Лысенко, 2018, 2019a,
2019b),  что  обусловило  выбор  нижней  хронологической  границы  статьи.
Вместе с тем, особенности депутатских миссий середины – второй половины
XIX  в.  как  практики  взаимодействия  между  органами  власти  Российской
империи  и  казахской  правящей  элитой  не  стали  предметом  специального
научного исследования.

Результаты
Отправка казахских депутаций в Санкт-Петербург и Москву как способ

выстраивания отношений между центральными имперскими властями и окра-
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инной инонациональной элитой стала практиковаться еще в XVIII  столетии
(Трепавлов,  2017,  с.  270).  Такой формат  взаимодействия  оказался  выгодным
для всех участников процесса. Степная элита таким образом демонстрировала
свою лояльность российским властям. Для казахской аристократии поездка
в столичные  города  и  представление  императорской  особе  становилась
возможностью повысить в глазах соотечественников свой авторитет, причем
эта возможность материально воплощалась в денежном вознаграждении или
статусных подарках (Ремнев & Сухих, 2006, с. 124–125).

Прием депутатских миссий казахов в Санкт-Петербурге стал ограничи-
ваться после принятия Уставов о сибирских и оренбургских казахах 1822 и
1824 гг. Позиция Азиатского департамента МИД, в ведении которого находи-
лось управление казахами, состояла в том, что большинство проблем казах-
ского  общества  могло  и  должно  было  решаться  на  региональном  уровне
(Казахские депутации, 2020, с. 521). По этой причине к концу 30-х – 40-м гг.
XIX в. данная практика почти утратила заложенный в нее механизм двусто-
роннего обсуждения проблем российско-казахских отношений (Лысенко, 2018,
с. 1527).

С отказом от компоненты политического диалога к середине XIX в. цели и
задачи  отправки  депутатских  миссий  казахов  в  столицу  стали  смещаться
в сторону  их  потенциала  как  способа  взаимного  сближения  российской  и
казахской  элит.  В  1846  г.  оренбургский  военный  губернатор  В.  А.  Обручев
выступил с инициативой отправить в столицу депутацию султана-правителя
Западной части Младшего жуза1 Баймухаммеда Айчувакова. По мнению губер-
натора,

«удовлетворение его (Б. Айчувакова – О.Г.) просьбы и допущение к высочайшему
двору будет для него самого лестною наградою за усердие и добрые его подвиги
и может даже иметь благоприятное влияние на умы киргизов, которые в таковой
милости  к  главному  их  представителю  будут  видеть  как  бы  знак  внимания
ко всему их народу» (Казахские депутации, 2020, с. 586).

Инициативу местных властей поддержали в Санкт-Петербурге, и более
того, предложили В. А. Обручеву через год или два представить для отправки
в столицу  кандидатуру  другого  султана-правителя,  заслуживающего  такого
поощрения (Казахские депутации, 2020, с. 595–596).

Для казахской элиты депутатские миссии в столицу по-прежнему сохра-
няли  свою  актуальность.  Результатом  реформ  системы  управления  степью
конца  XVIII –  первой  половины  XIX вв.  стало  включение  правящей  элиты
1 Понятием «жуз» обозначается исторически сложившееся этнополитическое объединение казахских 

племён и родов. Каждый жуз включает определённые ответвления и роды, которые, в свою очередь,    
состоят из более мелких родов. Всего сложилось три жуза: Младший, Средний и Старший. Младший жуз 
охватывал области Западного Казахстана, в которых проживали племенные объединения алимулы, 
байулы и жетыру. Средний жуз занимал районы Центрального и Северо-Восточного Казахстана и 
объединял обитавшие здесь племена кыпчак, аргын, найман, керей, конграт, уак. Старший жуз распола-
гался на территории Южного Казахстана, в его состав входили племена и роды албан, дулат, ошакты, 
суан, шапрашты, ысты, сары-уйсын, канглы, жалайыры, сиргели, шанышкылы, шакшам.
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кочевников  в  сословно-бюрократическую  систему  Российской  империи.
При этом  в  местные  органы  власти  назначались  лишь  те  представители
султанского сословия, которые проявляли лояльность российскому престолу и
готовность  проводить  цели  имперской  политики  в  жизнь,  остальная  часть
сословия  «белой  кости»  законодательно  лишилась  права  на  политическую
власть. Место представителей казахской аристократии в обществе стало опре-
деляться уже не сословной принадлежностью, а верностью империи, личными
способностями и заслугами перед Россией, умением привлечь свой род, отде-
ление или племя на службу империи и этим самым сохранить свое влияние и
власть  (Масанов,  Абылхожин,  Ерофеева,  Алексеенко,  &  Баратова,  2000,
с. 180-181).  Исследователь  Области  сибирских  казахов  середины  XIX в.
Н. И. Красовский отмечал: 

«Дарованные киргизам за их заслуги офицерские чины и другие знаки отличий,
доставляя легче попасть на место по управлению народом, доставляют, вместе
с тем, таким лицам и больший почет, нежели звание султана мало известного
рода, в среде которого нет или не было лиц, занимавших общественные долж-
ности» (Красовский, 1868, с. 406–407).

В 1847 г. Баймухаммед Айчуваков отправился в Санкт-Петербург выражать
свои  верноподданнические  чувства  и  «признательность  за  монаршии
щедроты», проявленные к самому просителю и казахскому народу в целом
(Казахские депутации, 2020, с. 586). Его поездка оказала мощный «демонстра-
ционный эффект» на казахскую элиту. В 1848 г. с аналогичной просьбой к орен-
бургским  властям  обратился  султан-правитель  Восточной  части  Младшего
жуза Ахмет Джантюрин, в ответ на которую ему разрешили приехать столицу
в 1850 г. (Казахские депутации, 2020, с. 609, 611). В январе, затем в марте-апреле
1855 г. Санкт-Петербург с той же целью посетили депутации казахов Среднего
жуза,  в  состав  которых  входил  старший  султан  Баян-Аульского  внешнего
округа  Муса  Чорманов  и  другие  уважаемые  представители  степной  элиты
(Джаксыбаев, 2008, с. 58–59; РГИА, 1855, л. 7). В августе 1856 г. представители
казахов  Внутренней  орды,  Семипалатинской  области  и  Области  сибирских
казахов принимали участие в коронации императора Александра II (Казахские
депутации, 2020, с. 11–12).

Механизм  получения  разрешения  на  поездку  выглядел  следующим
образом. Представители казахской элиты подавали прошение на приезд орен-
бургским  или  западно-сибирским  властям.  Затем  ходатайства  поступали
в Азиатский департамент МИД (с 1860 г. управление казахами Младшего жуза
было передано в МВД) и передавались императору, который принимал оконча-
тельное решение о приезде депутации ко двору.  Местные власти (султаны-
правители или старшие султаны) самостоятельно отбирали участников депу-
тации, однако все кандидатуры в обязательном порядке утверждались регио-
нальными властями (оренбургским или западно-сибирским генерал-губерна-
тором). Численность и состав были регламентированы: в нее следовало вклю-
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чать  двух-трех  султанов  и  трех-четырех  старшин,  имеющих  заслуги  перед
империей (Казахские депутации, 2020, с. 592, 613–614). В случае превышения
установленного  лимита,  делегаты  должны  были  путешествовать
за собственный счет (2020,  с.  593–594).  Депутацию сопровождали в столицу
пристав,  который  одновременно  являлся  и  переводчиком,  и  два  урядника
(2020, с. 586–587, 607–619).

Поскольку  поездка  к  императорскому  двору  считалась  формой награ-
ждения и признания заслуг конкретного представителя казахской элиты перед
империей, местные власти писали характеристику на каждого участника депу-
тации, в которой подчеркивали их верноподданническую преданность и пере-
числяли  заслуги.  К  таковым  относились:  безупречная  служба  в  имперской
администрации,  освобождение  российских  подданных  из  среднеазиатского
плена,  участие  в  подавлении  восстания  Кенесары  Касымова,  Хивинском
походе и т.п. (Казахские депутации, 2020, с. 601–602, 621–624)

В отличие от депутатских миссий первой трети XIX в., прошения казах-
ской аристократии в середине века не были представлены заранее в пись-
менном виде, а подавались султанами во время пребывания в Санкт-Петер-
бурге. Ахмет Джантюрин и его свита обратились в МИД с просьбами о защите
казахов от притеснений со стороны линейных казаков, прекращении возве-
дения военных укреплений в степи и об оказании помощи казахским родам,
пострадавшим  от  разорения  их  хивинцами.  Просьбы  А.  Джантюрина
в конечном счете утонули в бюрократической волоките (Казахские депутации,
2020, с. 643–651). 

Советник Областного правления сибирских  казахов  Чингис  Валиханов,
посетивший столицу в марте 1855 г.,  просил определить своего сына Абул-
Макаджана в училище для глухонемых за счет казны, его просьба была выпол-
нена (Валиханов, 1985, с. 39; РГИА, 1855, л. 33–33 об.).

Помимо  приема  у  императора  для  депутаций  были  организованы
экскурсии  по  Санкт-Петербургу.  «Культурная  программа»  делегатов  кроме
познавательных  целей  имела  идеологическую  составляющую.  Имперские
правящие круги рассчитывали, во-первых, стимулировать казахов-кочевников
реформировать  их  экономическую  деятельность  на  началах  земледелия  и
промышленности  (посещение  образцовых  фермерских  хозяйств,  мануфак-
турных  и  фабрично-заводских  предприятий);  во-вторых,  сформировать
у степных подданных представление о великолепии и могуществе империи
(посещение театров,  музеев  и высших учебных заведений и  т.д.)  (Ремнев &
Сухих, 2006, с. 139–140).

По итогам депутатских миссий происходило награждение их участников.
Формами  наград  выступали  чины,  ордена,  золотые  и  серебряные  медали,
денежные  суммы,  освобождение  от  уплаты  кибиточной  подати,  ткань
для пошива  кафтана,  иногда  памятные  подарки,  например,  золотые  часы
(Казахские депутации, 2020, с. 602–603, 642–643, 674–675).
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Пожалование казахскому султану высокого воинского чина становилось
событием регионального масштаба.  Так, сразу после присвоения Баймухам-
меду  Айчувакову  звания  генерал-майора  Азиатский  департамент  приказал
известить об этом во всех трех частях Младшего жуза, информировать началь-
ников дистанций, комендантов укреплений Оренбургской и Сибирской линий.
По возвращении в Оренбург вся депутация обязывалась еще раз подтвердить
присягу на верность империи (Касымбаев, 2000, с. 142–143). 

К  концу  1850-х  гг.  при  направлении  казахских  депутаций  к  импера-
торскому  двору  на  первый  план  выдвинулась  цивилизаторская  патетика.
В 1859 г.  оренбургский и самарский генерал-губернатор А.  А.  Катенин хода-
тайствовал в Министерство иностранных дел о возобновлении данной прак-
тики в отношении оренбургских казахов после 10-летнего перерыва, настаивая
именно на полезности этих  поездок для  формирования у  казахской элиты
соответствующего образа Российской империи, на что получил разрешение.
Цели депутаций А. А. Катенин сформулировал следующим образом:

«Подобные, время от времени, посылки в столицу империи некоторого числа
киргизов, знакомя кочевников этих наглядным и потому самым убедительным
образом с пространством, могуществом и блеском России, с выгодами и удоб-
ствами  европейской  цивилизации.  Познакомившись  со  всем  этим,  киргизы
возвращались  уже  в  аулы  свои  людьми  с  новыми  понятиями,  переставали
считать  возможною  для  себя  какую-либо  борьбу  с  нашим  правительством,
весьма ослабевали в удивлении своем перед Хивой, Бухарой и Коканом, которые
признавали дотоле за владения, если не сильнейшие, то равносильные России,
проникались, наконец, и это всего важнее, расположением ко всему русскому
взамен прежнего пристрастия к своему кочевому и магометанскому» (Казахские
депутации, 2020, с. 662).

В 1859 и 1860 гг. А. А. Катенин направил в Санкт-Петербург две депутат-
ские  миссии,  состоявшие  из  казахов  Младшего  жуза  и  Внутренней  орды.
Российская администрация, будучи инициатором поездки, сама формировала
состав депутаций. Желаемым кандидатам направлялись письма с приглаше-
нием  посетить  столицу.  Представители  казахской  элиты  могли  отказаться
от поездки, однако имперские власти расценивали это как неуважение (Казах-
ские депутации, 2020, с. 655–657, 681–682). Корректировка целей этих поездок
обусловила  изменение  требований  к  составу  депутаций.  Теперь  осознать
величие и могущество империи требовалось не только лояльной российским
властям казахской элите,  но и  противникам имперской политики.  По этой
причине в  состав  депутации 1859 г.  был включен Есет  Котибаров,  возглав-
лявший  восстание  казахов  в  1855–1858  гг.,  а  в  1860  г.  столицу  посетил  его
родственник и сподвижник Азберген Мунайтпасов (Казахские депутации, 2020,
с. 662, 687). Данные миссии не подавали прошений, их пребывание в Санкт-
Петербурге сводилось к осмотру достопримечательностей.

В результате расширения границ империи на юг и восток Центральной
Азии в российских владениях оказалась часть казахской элиты региона, ранее
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подвластная  Кокандскому  ханству  и  Цинской  империи.  Новые  подданные
также  получили  возможность  отправиться  к  императорскому  двору.
После образования Туркестанской обрасти местная элита в 1865 г. обратилась
к военному губернатору  М.  Г.  Черняеву  с  просьбой  об  отправке  депутации
в столицу,  однако  ее  организация  была  отложена  на  неопределенный срок
(Петербургская хроника, 1867, март 17, с. 2). Вскоре региональные власти вновь
подняли этот вопрос. Поскольку Туркестанская область находилась под управ-
лением Военного министерства,  именно это ведомство курировало органи-
зацию депутатской миссии. В сентябре 1866 г. Оренбургский генерал-губер-
натор Н. А.  Крыжановский обратился к военному министру Д. А. Милютину
с просьбой  направить  в  Санкт-Петербург  депутацию  представителей  элиты
Туркестана для «принесения его величеству  благодарности за  принятие  их
в русское  подданство  и  избавление  от  азиатского  деспотизма»,  а  также
«для доставления влиятельным лицам возможности ознакомиться с могуще-
ством нашей империи и с благами благоустроенного государства» (Казахские
депутации, 2020, с. 12). В октябре 1866 г. Генеральный штаб Военного министер-
ства  сообщил  командующему  Оренбургским  военным  округом  о  согласии
Александра II принять депутацию, в ноябре о решении императора сообщили
Н.  А.  Крыжановскому.  Участников  поездки  частью  избирали  представители
местной элиты, частью назначали Оренбургский генерал-губернатор и Турке-
станский губернатор. Главным критерием отбора были заслуги перед россий-
скими  властями при  покорении  Туркестана  и  полученные  за  это  награды.
Туркестанская депутация отражала этническое многообразие региона; помимо
казахской элиты в нее были включены представители других народов – деле-
гация состояла из 17 участников: из них 10 сартов, 6 казахов и 1 кыргыз (Хазре-
таликызы, Турсун, Альжанова & Сайлаубай, 2020, с. 691–692).

Депутация прибыла в Санкт-Петербург в марте 1867 г. В представленном
императору  прошении  затрагивались  вопросы  реформирования  судебной
системы региона, снижения налогов, а также жалобы на начальника туземного
населения  Ташкента  Р.  В.  Серова.  Примечательно,  что  до  императорской
канцелярии эти просьбы не дошли, поскольку именно Р. В. Серова военный
губернатор Туркестанской области назначил главой депутации (теперь россий-
ский чиновник мог не только сопровождать депутацию, но и возглавлять ее).
По  этой  причине  представители  депутации  были  вынуждены  представить
прошение императору  только  при  личной встрече  (Хазреталикызы,  Турсун,
Альжанова & Сайлаубай, 2020, с. 693–694).

После  определения  по  Чугучакскому  протоколу  российско-китайской
границы в Центральной Азии в 1867 г. было открыто Зайсанское приставство,
начавшее оформлять в российское подданство кочевавших на этих террито-
риях курчумских и бухтарминских казахов (Моисеев, 2003, с. 62). В результате
административно-территориальных  преобразований  1869  г.  в  Семипала-
тинской области Кокпектинский уезд и Зайсанское приставство были разде-

82



Journal of Frontier Studies. 2023. No 3 | ISSN: 2500-0225
Frontiers of The Russian Empire | https://doi.org/10.46539/jfs.v8i3.533

лены на две части: северную, образующую Усть-Каменогорский уезд, и южную,
образующую  Зайсанское  приставство  (Расформирование  Семипалатинской
области, 1871, с. 169).

В  1872  г.  казахская  элита  этих  территорий  представила  зайсанскому
приставу и усть-каменогорскому уездному начальнику приговоры, в которых
ходатайствовала о направление в Санкт-Петербург депутации «для выражения
пред  его  императорским величеством верноподданнической  благодарности
всего народа за принятие в подданство и за те милости, которые вместе с тем
оказаны».  Информация  была  направлена  военному  губернатору  Семипала-
тинской  области,  от  него  –  к  генерал-губернатору  Западной  Сибири
А. П. Хрущеву,  который  в  свою  очередь  направил  отношение  с  просьбой
о разрешении на отправку депутации министру внутренних дел А. Е. Тимашеву.
С  разрешения  императора  депутации  было  позволено  приехать  в  столицу
в декабре 1872 г. Казахскую депутацию из 16 человек сопровождали два чинов-
ника  Зайсанского  приставства  и  переводчик  (Казахские  депутации,  2020,
с. 696–700).  На  приеме  у  императора  депутаты  представили  просьбу
о принятии в российское подданство своих сородичей, кочующих в китайских
границах. Несмотря на риск осложнения отношений с империей Цин вслед-
ствие  нарушения  Чугучакского  протокола,  просьба  была  исполнена.  После
этого  оказанные  казахам  милости  получили  конкретную  формулировку:
«принятие  их  родичей в  подданство России и введение нового положения
об управлении в степных областях» (Казахские депутации, 2020, с. 697–698). 

Наполнение  цели  депутации  новым  содержанием  было  связано
с недавним  восстанием  казахов  Уральской  и  Тургайской  областей
в 1868-1869 гг., которое было вызвано недовольством части степного населения
введением в 1868 г. «Временного положения об управлении в степных областях
Оренбургского и Западно-Сибирского генерал-губернаторства». В 1876 г. депу-
тация казахов из  этих областей в  составе 16  человек во главе с  уральским
уездным  начальником  В.  М.  Ладыженским  посетила  Санкт-Петербург
для выражения  «верноподданнической  преданности»  за  дарованное
им «Временное положение» (Казахские депутации, 2020, с. 13). 

Последующие депутации были приурочены к важным событиям в жизни
государства и императорской семьи,  таким как коронации,  бракосочетание,
празднование 300-летия Дома Романовых и т.д.  Российские власти ужесто-
чили  критерии  отбора  кандидатов  в  состав  депутаций.  К  ним  относились
знание русского языка, высокий личный авторитет и привилегированное поло-
жение в казахском обществе, наличие заслуг перед империей. Кандидатуры
депутатов согласовывались в Земском отделе МВД, где казахов курировал их
соотечественник Губайдулла Чингисхан. На каждого составлялась характери-
стика, в которой указывалось его сословное происхождение, вероисповедание,
заслуги  перед  российскими  властями  и  награды  (Ремнев  &  Сухих,  2006,
с. 148-150). 
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В 1881 г. делегация казахов Уральской области отправилась в Санкт-Петер-
бург, чтобы выразить императору Александру III «скорбь киргизского народа»
по поводу кончины его отца. В состав депутации входили помощники уездных
начальников Уральской области Иржан Чулаков и Мухамеджан Сарыходжин
(Хроника, 1892, июнь 12, с. 3). В том же году казахская делегация участвовала
в торжестве в честь восшествия на престол императора Александра III (Султан-
галиева, 2021, с.  63).  В 1883 г. на его коронацию в Москву были направлены
депутации от каждой области Степного генерал-губернаторства. Их состав был
многонациональным (хотя казахи численно преобладали); он был представлен
действующими и бывшими чиновниками имперской администрации, их близ-
кими родственниками, отставными военными. 

В  1895  г.  император  Николай  II  принял  депутацию  от  Астраханской
губернии,  направленную  для  принесения  «верноподданнических  поздрав-
лений»  по  случаю  бракосочетания  монарха.  В  их  числе  было  3  депутата
от казахов  Внутренней орды.  На  коронации Николая  II  в  1896  г.  депутация
от «туземного населения» степных областей, состоявшая из 10 человек, вклю-
чала 7 депутатов от казахов; из них 5 были служащими имперской админи-
страции  в  должности  волостных  управителей  (Казахские  депутации,  2020,
с. 13–14). 

В  1898  г.  депутация,  включавшая  представителей  казахской  элиты,
приняла  участие  в  торжестве  по  поводу открытия и  освящения  памятника
императору  Александру II  в  Москве  (История  Казахстана,  2006,  с.  420–421).
Прошений  вышеперечисленные  миссии  не  подавали,  их  цель  сводилась
к участию в мероприятиях.

Окончательный  отказ  имперских  властей  от  политического  диалога
со степной  элитой  в  рамках  практики  депутатских  миссий  привел  к  тому,
что казахское  общество предпринимало попытки обсуждать  и  решать  акту-
альные проблемы отношений с  российской стороной не только с  импера-
торским двором, но и с другими властными структурами. Так, казахи степных
областей,  лишившиеся  по  избирательному  закону  от  3  июля  1907  г.  права
участия в выборах в Государственную думу, заявили о намерении отправить
к председателю Совета  министров  депутацию с  ходатайством о  восстанов-
лении их прав (Из жизни и прессы мусульман, 1907, с. 56–57). 

В 1909 г. в Санкт-Петербург в Государственную думу прибыла казахская
делегация из 4 человек с ходатайством об урегулировании вопросов обезземе-
ливания кочевников (Тимаев, 1909, с. 60). В том же году казахи Толстовского
участка  Кокчетавского  уезда  отправили  своего  депутата  в  Санкт-Петербург
с ходатайством о разрешении земельного спора с Переселенческим управле-
нием, и вопрос был решен в пользу кочевников (Хроника, 1909, май 30, с. 51). 

Данные факты, на наш взгляд, свидетельствуют о важности для казахской
элиты практики отправки депутатских миссий в столицу империи как способа
взаимодействия с российскими правящими кругами в условиях, когда направ-
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ление  депутаций  к  императорскому  двору  стало  носить  символический
характер.

Выводы
Реформы  управления  первой  половины  XIX  в.  в  Младшем  и  Среднем

жузах привели к тому, что все вопросы взаимодействия с казахским обществом
были переданы региональным органам власти.  Начавшаяся  политическая  и
социально-экономическая  интеграция  степного  региона  в  общеимперское
пространство сделала поездки местной элиты в столицу империи для обсу-
ждения актуальных проблем двусторонних отношений ненужными. В то же
время  потенциал  депутаций  для  укрепления  взаимосвязей  имперских
правящих  кругов  с  элитой  периферийного  этнорегиона  не  был  исчерпан.
Российские власти видели в данной практике способ повышения лояльности
степной аристократии,  привлечения  ее  в  качестве  актора  цивилизаторской
миссии империи на Востоке.

Ведущее место в отправке казахских депутаций к российскому импера-
торскому двору в середине и второй половине XIX в. занимали региональные
администрации. Они определяли состав участников поездки, исходя в своем
выборе из послужного списка кандидата и внутриполитической обстановки
в степи, решали часть организационных вопросов, в ряде случаев сами высту-
пали инициаторами направления депутаций.  Как  правило,  приоритет  отда-
вался  тем  представителям  местной  элиты,  которые  состояли  на  государ-
ственной службе,  имели особые  заслуги и  доказали  верность  российскому
престолу.

Казахская аристократия использовала поездки как для обсуждения акту-
альных общественных проблем: конфликтов между казахами и линейным каза-
чеством, строительства военных укреплений и т.д., так и для решения личных
проблем, например, устройства будущего своих детей. В процессе обсуждения
прошений российские власти шли на компромисс,  только если удовлетво-
рение просьб не противоречило имперской политике в регионе. 

Для казахской элиты участие в депутатских миссиях было способом укре-
пить свой авторитет среди соотечественников, а награды и подарки служили
видимым подтверждением благосклонности российского монарха. Это было
особенно важно в условиях социальной трансформации традиционного казах-
ского  общества,  когда  по  мере  углубления  интеграции  степного  региона
в общеимперское пространство начала складываться новая элита, чьи права и
привилегии основывались уже не на сословном происхождении, а на личных
заслугах. Таким образом, практика депутаций способствовала инкорпорации
казахской элиты общероссийский управленческий класс.
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Abstract

Hajj represents one of the most significant events in the life of the Muslim community. In the Russian
Empire where Islam had become the second largest  denomination in terms of the followers by
the beginning of the 20th century, the Hajj transitioned from being a purely religious phenomenon
to acquiring a certain political significance too. It was through this pilgrimage that Russian citizens
professing Islam established relationships with their coreligionists from abroad. 

The aim of this study is to trace the degree of participation of Siberian Muslims in this process during
the second half of the 19th to early 20th centuries and to assess their ability to perform the Hajj.
Relying on archival materials, the authors demonstrate the importance of the process of organizing
the Hajj  and the participation of  Muslims from the Russian Empire.  The research revealed that
Siberian Muslims were relatively minimally involved in the Hajj for several reasons. Firstly, a portion of
the Muslims in Siberia had the status of exiles, which limited their movement both abroad and within
the country.  Secondly,  the remoteness of  the territory from the main sanitary checkpoints also
discouraged potential pilgrims. In light of these circumstances, a phenomenon known as the “small
hajj,” i.e., visiting holy places in Central Asia, became common among Siberian Muslims. The adminis-
trative challenges associated with performing the Hajj led many Muslims from various regions of
the Russian Empire, including Siberia, to partake in pilgrimages illegally. 

This article may be of interest to religious scholars, historians, ethnographers, as well as a broad
readership interested in the issues of state-confessional policy in the Russian Empire.

Keywords

Islam;  Muslims;  Hajj;  Ummah;  State-Confessional  Policy;  Siberia;  Mullah;  Muslim  Clergy;
Russian Empire; Holy Places
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Аннотация
Хадж — одно из наиболее значимых явлений в жизни мусульманской общины. В Российской
империи, в которой ислам к началу XX в. стал второй по числу последователей конфессией,
хадж становится не только сугубо религиозным явлением, но и приобретает определенное
политическое значение. Именно через паломничество российские подданные, исповедующие
ислам, выстраивали взаимоотношения со своими единоверцами из-за рубежа. 
Целью  данного  исследования  было  проследить,  насколько  мусульмане  Сибири  оказались
включенными в данный процесс во второй половине XIX – начале XX в., и оценить их возмож-
ности  для  совершения  хаджа.  В  данной  статье  авторы,  опираясь  на  архивные  материалы,
продемонстрировали  степень  значимости  процесса  организации  хаджа  и  участия  в  нем
мусульман  из  Российской  империи.  В  рамках  проведенного  исследования  установлено,
что мусульмане  Сибири  были  достаточно  слабо  задействованы  в  хадже,  по  ряду  причин.
Во-первых, часть мусульман Сибири имела статус ссыльных, что ограничивало их переме-
щения не только за  границу,  но и в  пределах страны.  Во-вторых,  удаленность территории
от основных санитарно-пропускных пунктов также не способствовала росту желающих совер-
шить паломническую поездку. В этой связи для мусульман Сибири появляется такое явление,
как малый хадж, т.е. посещение святых мест на территории Средней Азии. Не следует также
забывать  и  об  административных  сложностях  совершения  хаджа,  что  заставляло  многих
мусульман из разных регионов Российской империи, в т.ч. и из Сибири, совершать паломниче-
ские поездки нелегальным путем. 
Данная статья может быть интересна религиоведам, историкам, этнографам, а также широкому
кругу  читателей,  интересующихся  вопросами  государственно-конфессиональной  политики
в Российской империи.

Ключевые слова
Ислам; мусульмане; хадж; умма; государственно-конфессиональная политика; Сибирь; мулла;
мусульманское духовенство; Российская империя; святые места
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Введение
Расширение  территориальных  границ  российского  государства  приво-

дило к включению в его состав регионы, на которых проживали народы, тради-
ционно  исповедующие  ислам.  К  началу  XX  в.  значительно  увеличивается
численность мусульманского населения Российской империи за счет вклю-
чения  в  её  состав  новых  территорий  в  предшествующее  столетие.
Таким образом  мусульманское  население  страны,  согласно  переписи  насе-
ления 1897 г.,  составило почти 14  миллионов человек,  а  ислам стал второй
по числу последователей конфессией в государстве (Романовская, 2006, с. 149).
Существенное  увеличение  числа  последователей  исламской  традиции
во второй  половине  XIX  в.  потребовало  особенно  пристального  внимания
со стороны  государства  к  исповедующим  её  народам.  Такое  внимание
со стороны  имперской  власти  было  связано  с  возросшей  политической  и
общественной  активностью  мусульманского  населения  в  стране,  а  также
усиливающимся влиянием на них со стороны единоверцев из-за рубежа. 

Несмотря на все попытки со стороны правительства ввести некоторые
ограничения  с  целью  установления  контроля  за  жизнью  исламской  уммы,
мусульманское  население  страны  сохраняло  свои  традиции.  Фактором,
способствующим  этноконфессиональной  стабильности  российской  уммы,
являлись её контакты со своими единоверцами из мусульманских стран.

Одним  из  источников  таких  контактов  являлась  торговля  с  мусуль-
манскими странами. В результате торговых контактов со своими единовер-
цами российские мусульмане получали книги,  предметы искусства  и  быта.
Кроме того, на территорию Российской империи проникали мусульманские
учителя  и  проповедники,  являвшиеся  носителями  исламской  традиции.
Сибирские  мусульмане  перенимали  основы  мусульманского  вероучения
из Средней Азии, а некоторые представители исламской культуры стремились
получить  образование  за  рубежом,  для  ведения  дальнейшей  проповеди
на родине (Набиев & Гафаров, 2012, с. 37).

Ещё одним способом установления контактов с исламским миром для
российских мусульман являлся хадж (паломничество). Совершая паломниче-
ские  поездки,  мусульмане  не  только  исполняли  свой  религиозный  долг,
но и могли ощутить себя частью этого мира.

Хадж  является  одним  из  основных  столпов  ислама,  который  следует
совершить  всем  мусульманам,  если  для  этого  есть  силы  и  финансовые
возможности.  Паломничество  в  Мекку,  самую  главную  святыню  мусуль-
манского  мира,  является  неотъемлемой  частью  жизни  всех  мусульман
на протяжении  многих  столетий.  Мусульмане  Российской  империи  также
испытывали потребность в совершении хаджа, хотя для них он всегда являлся
одним из самых трудных обрядов. В хадже верующие видели, прежде всего,
фактор сохранения религиозных и культурных связей внутри исламского мира.
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В Российской империи хадж долгое время не был организованным явлением,
поэтому не существовало даже конкретных маршрутов передвижения палом-
ников (Кейн, 2021). 

Целью данного  исследование было  проследить,  насколько мусульмане
Сибири  оказались  включены  в  данный  процесс  во  второй  половине  XIX –
начале XX в., и оценить их возможности для совершения хаджа. 

Благодаря архивным материалам, представленным в фондах Российского
государственного  исторического  архива  (РГИА),  Государственного  архива
Красноярского края (ГАКК), а также Центрального государственного историче-
ского архива Республики Башкортостан (ЦГИА РБ), нам удалось выявить слож-
ности, с которыми сталкивалось мусульманское население Сибири при совер-
шении паломнических поездок. Архивные материалы содержат Циркулярные
распоряжения, донесения, рапорты и прошения, которые характеризуют отно-
шение  государственных  органов  к  такому  явлению  среди  российских
мусульман,  как  хадж.  Анализ  источников  позволяет  выявить  вовлеченность
мусульманского  населения  Сибири  в  процесс  совершения  паломничества,
а также  установить, насколько  тесными  были  связи  мусульман  со  своими
единоверцами  за  рубежом.  В  архивных  документах  содержится  проект
«Временных правил о паломничестве мусульман», а также обсуждение пред-
ставителями государственных органов вопроса о принятии данных правил. 

Работа построена на методологических принципах историзма и объектив-
ности, позволяющих оценить роль органов государственной власти в органи-
зации  хаджа  на  территории  Российской  империи.  При  подготовке  работы
применялись как общенаучные (анализ, синтез, обобщение), так и специальные
исторические  методы  (сравнительно-исторический  и  ретроспективный).
Использование  комплекса  данных  методов  позволяет  раскрыть  проблемы
организации хаджа на территории Российской империи. Системный анализ
источников по теме исследования дал возможность оценить вовлеченность
мусульманского населения Сибири во второй половине XIX – начале XX вв.
в процесс совершения хаджа российскими мусульманами. 

Вопрос совершения хаджа российскими мусульманами в последние годы
становится весьма актуальной темой исследования.  Особое внимание авто-
рами  уделяется  анализу  законодательного  регулирования  данного  явления
на территории Российской империи (Арапов, 2004; Бекмурзаев, 2011; Сибгатул-
лина, 2010; Ханмагомедов, 2011). Опираясь на широкий круг источников, авторы
демонстрируют отношение правительства к проблеме хаджа. 

Немаловажная  роль  в  регулировании  процесса  совершения  хаджа
российскими мусульманами отводилась Турции (Байдакова, 2006; Кейн, 2021;
Набиев  &  Гафаров,  2012;  Нуриманов,  2019).  Во  второй  половине  XIX  –
начале XX вв. мусульмане-подданные Российской империи видели гарантом
своих религиозных прав Османскую империю. Турецкие агенты стремились
оказать  не  только  духовную,  но,  прежде  всего,  экономическую  поддержку
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паломникам. Выстраивание тесных и дружественных отношений российских
подданных мусульман со своими единоверцами за рубежом приводили к еще
более  жесткому  контролю  хаджа  со  стороны  российского  правительства.
Несмотря на то, что авторами достаточно много уделено внимания хаджу как
обязательной  составляющей  жизни  российских  мусульман,  вовлеченность
мусульман  Сибири  в  данный  процесс  практически  осталась  за  пределами
специальных научных исследований.

Роль «святых мест» в сохранении религиозных связей 
в мусульманском мире
Для мусульман Сибири совершение хаджа иногда ограничивалось совер-

шением  паломничества  к  «святым  местам»  на  территории  Средней  Азии
(Литвинов,  2016;  Литвинов,  2017;  Литвинов,  2020;  Афаунов,  2008).  Авторы
обращают  внимание  на  тот  факт,  что  в  мусульманской  среде  сибирского
региона формируется особое отношение к могилам святых и их хранителям,
что  приводило  в  некотором  случае  к  замене  хаджа  в  Мекку  посещением
отдельных культовых объектов на территории Средней Азии.

Для  российских  мусульман  Средняя  Азия  стала  центром  исламской
культуры и духовности. В данном регионе располагалось большое количество
«святых  мест»,  которые  стали  центром  притяжения  мусульман  империи.
Особое  внимание  российские  мусульмане  уделяли  именно  хранителям
«святых мест». Связано это было с тем, что сибирские татары, например, семи-
кратное посещение астаны Хаким-ата приравнивали к хаджу в Мекку. В целом
культ поклонения могилам святых в исламе сибирских мусульман являлся его
неотъемлемой  частью  (Афаунов,  2008,  с.  49).  Не  следует  также  забывать,
что хранители  «святых  мест»  становились  правообладателями  доходов
от паломничества,  а  также  претендовали  на  материальные  и  денежные
пожертвования. Таким образом, в Российской империи контроль над «святыми
местами»  на  территории  Средней  Азии  представлялся  весьма  почетным  и
прибыльным  занятием.  В  рамках  доклада  краевого  начальства  по  запросу
императора о положении ислама и его учреждений на территории Средней
Азии в 1899 г. упоминалось о получении доходов от «святых мест» (Литвинов,
2020, с. 785–786). 

В рамках хаджа происходило общение мусульман, осознавался единый
путь  развития  мусульманского  мира.  Паломничество  являлось  одной
из ведущих  проблем  для  российской  имперской  власти,  т.к.  подданные
мусульмане, совершая хадж, оказывались под влиянием своих единоверцев, и
среди  них  могли  распространяться  антиправительственные  настроения.
Несмотря  на  все  сложности,  хадж  совершался  некоторыми  мусульманами
неоднократно,  а по его завершению не все русские подданные мусульмане
стремились на родину.
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Деятельность государственных органов по регулированию 
процесса перемещения мусульманского населения 
Российской империи
Во  второй  половине  XIX  в.  важной  задачей  государства  становится

выстраивание  административных  мероприятий  таким  образом,  чтобы  они
могли  учесть  интересы  верующих,  не  нарушая  политической  целостности
государства. Понимая, что запрет на паломничество со стороны государства
может вызвать недовольство в мусульманской среде, в 1856 г. правительство
поддержало создание Российского общества пароходства и торговли, которое
организовывало  постоянные  паломнические  рейсы  Одесса  –  Яффа  (Нури-
манов, 2019, с. 75). Таким образом, имперские органы власти стремились уста-
новить некоторый контроль над мусульманским населением империи, отправ-
ляющимся в хадж. 

Потребность в тщательном контроле над совершением хаджа со стороны
государства отмечал генерал-губернатор Туркестанского края К. П. Кауфман,
т. к. он был сопряжен с выездом российских подданных за пределы страны.
При  этом  полного  запрета,  по  мнению  чиновника,  на  его  совершения
не следовало вводить,  поскольку это вызвало бы всплеск фанатизма и рост
антироссийских  настроений  в  мусульманской  среде.  Попустительство,
по мнению К. П. Кауфмана, в данном вопросе также было недопустимо, в связи
с тем, что это могло вызвать в регионах империи ухудшение эпидемиологиче-
ской  обстановки,  а  также  способствовать  росту  антиправительственных
настроений  (Литвинов,  2014,  с.  89).  Начиная  с  1870-х  гг.,  проблема  хаджа
российских  мусульман  начинает  обсуждаться  на  государственном  уровне.
Главными участниками обсуждения  становятся  Министерство  иностранных
дел, посольство в Стамбуле и консульство в Джидде. 

Консульство в Джидде было открыто 3 июня 1891 г. Согласно инструкции
Министерства иностранных дел, задачей консула было следить за настрое-
ниями мусульман, прибывающих для совершения хаджа. При этом следовало
выявлять  наиболее  фанатично  настроенных  граждан  и  сообщать  о  них
на родину. Кроме этого, задача консульства виделась в урегулировании беспо-
рядков с паспортами паломников, их доставкой и размещением (Байдакова,
2006, с. 262). Однако в отношении учета прибывающих паломников существо-
вала  определенная проблема.  Многие  российские подданные отправлялись
в паломнические поездки нелегальным путем, не имея паспорта, что затруд-
няло их учет (Нуриманов, 2019, с. 78–79). Таким образом, создание консульства
не решало всех проблем, возникающих в период хаджа.

Проблема учета мусульманского населения, отправляющегося для совер-
шения хаджа, связанного с их нелегальной отправкой, объяснялась сложно-
стью получения разрешений для его совершения. Желающий совершить хадж
должен  был  заручиться  поддержкой  сельской  общины,  а  также  получить
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справку о своей благонадежности от местного начальства (Байдакова, 2006,
с. 261). Ещё большую сложность процесс получения официального разрешения
для совершения хаджа представлял для духовных лиц мусульманского вероис-
поведания.  Так,  28  ноября  1862  г.  в  рапорте  старшего  ахуна  Тобольской
губернии г. Петропавловска, направленного в губернское управление, указыва-
лось,  что  он  ранее  подал  рапорт  о  выдаче  ему  паспорта  для  совершения
паломнической поездки в Мекку сроком на один год. При этом он указывал
лиц, которые смогут исполнять возложенные на него обязанности в период
совершения  им  хаджа  (ЦГИА  РБ.,  1862,  л.  2).  Такие  сложности  касались
не только мулл, оправляющихся в Мекку, но и совершающих поездки внутри
страны.  Так,  в  поданном  в  1869  г.  прошении  на  имя  императора  старший
уездный мулла г. Тары просил разрешить выдать ему паспорт на год, для того
чтобы он мог отправиться в г. Петропавловск и другие города России по своим
нуждам.  При  этом  в  своем  обращении  он  подчеркнул,  что  исполнял  свои
обязанности уже 12 лет, – и ни разу не обращался с просьбой о предоставлении
ему отпуска. Мулла также указывал, кто вместо него сможет исполнять обязан-
ности  духовного  лица  в  период  его  временного  отсутствия  (ЦГИА  РБ.,
1868-1869). Согласно поданным рапортам, губернское начальство должно было
утвердить предложенные кандидатуры, и только после этого лица духовного
звания могли получить разрешение на отпуск. 

Данный факт подтверждается и тем, что Департаментом духовных дел
иностранных исповеданий в феврале 1896 г. всем губернаторам был разослан
Циркуляр,  в  котором  разъяснялось,  каким  образом  следует  увольнять  лиц
мусульманского духовного звания в  отпуск.  В связи с  тем,  что в  законода-
тельной базе отсутствуют четкие разъяснения об увольнении мусульманского
духовенства в отпуск, это нарушало исполнение возложенных на мулл религи-
озных обрядов. В данном Циркулярном распоряжении разъяснялось, на осно-
вании  каких  законодательных  норм,  действующих  в  Российской  империи,
мусульманское духовенство может быть уволено в отпуск. Так, на основании
Устава  о  службе  гражданской  мусульманские  муллы утверждались  в  своих
должностях и увольнялись в  отпуск губернскими властями.  В соответствии
с данным  документом  предлагалось  установить  следующие  правила.
Во-первых, муллы, подведомственные Оренбургскому магометанскому духов-
ному  собранию,  могли  увольняться  губернским  начальством  на  основании
действующих законодательных норм. Во-вторых, кратковременные (не менее
двух недель) отлучки мулл вне приделов прихода могли допускаться по разре-
шению губернского начальства и при уведомлении полицейского управления
(ЦГИА РБ., 1894–1896, л. 6). 

Имперские  власти  стремилось  всячески  ограничить  паломнические
поездки  мусульман.  Одним  из  доступных  способов  для  этого,  который
не вызвал бы серьезной волны возмущения среди мусульман страны, являлось
ведение ограничений в  связи с  ухудшающейся эпидемиологической обста-
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новкой в регионах хаджа. В апреле 1881 г. Енисейским губернским правлением
был разослан Циркуляр департамента полиции о восстановлении принятого
в 1874 г.  Министерством внутренних дел Циркуляра,  запрещающего отправ-
ляться российским мусульманам в Мекку сухопутным путем из-за распростра-
нения бубонной чумы (ГАКК, 1881–1882а,1-1об., 2 об.). Однако ранее, в феврале
1881 г., Министерством внутренних дел был разослан Циркуляр на имя губер-
наторов о разрешении мусульманам наравне с другими подданными империи,
выезжать за границу на основании действующего законодательства. Обраща-
лось внимание на тот факт, что перед этим последовало массовое переселение
мусульман  в  Турцию  из  ряда  регионов  империи,  в  частности,  Крыма  и
Западной Сибири, под предлогом совершения паломничества. В связи с этим,
по  распоряжению  Енисейского  губернатора  необходимо  было  разослать
по всем Полицейским управлениям Енисейской губернии Циркуляр, согласно
которому, выдавая заграничные паспорта, следовало обращаться к распоряже-
ниям Министерства внутренних дел от 1865 г. и 1879 г., касавшимся вопросов
переселения российских подданных мусульман за границу (ГАКК, 1881–1882б,
л. 2-4).

Запрет на выдачу паспортов для совершения хаджа был введен Депар-
таментом полиции в 1889 г. из-за начавшихся эпидемий чумы и холеры. Выдача
документов откладывалась на неопределенный срок до особых распоряжений.
В 1895 г. паломничества были разрешены вновь, но только морским путем и
ненадолго, поэтому уже в 1897 г. последовал новый запрет (Байдакова, 2006,
с. 262–267).  Правительство  аргументировало данные запреты  теми фактами,
что только в 1883 г., по различным источникам, в Мекке скончалось от холеры
более 600 российских подданных. Через 10 лет данная ситуация повторилась.
Следует,  однако,  подчеркнуть,  что  приведенные  цифры  очень  условны,
т. к. основная масса паломников никем не учитывалась. Кроме того, во время
эпидемии существовали и проблемы определения подданства (Ханмагомедов,
2011,  с.  41).  Из  опасения ввоза  инфекций и их  распространения в  пределах
Российской империи в январе 1897 г. при Министерстве внутренних дел была
создана  Особая  комиссия  по  борьбе  с  чумой,  которую  возглавил  принц
А.П. Ольденбургский (Бекмурзаев, 2011, с. 10). 

Вопрос  хаджа  был  делом  государственной  важности  и  затрагивал
не только вопросы экономического, духовного и политического, но и меди-
цинского характера. В мае 1901 г. Медицинским департаментом министерства
внутренних дел был разослан Циркуляр на имя Губернаторов, согласно кото-
рому  оговаривалось,  что  на  основании  проведенной  комиссии  по  борьбе
с чумой мусульманам России разрешается в 1901 г. совершать паломнические
поездки в Мекку и Медину. Кроме того, для составления дальнейших правил
совершения паломничества мусульманами, Медицинский департамент просил
Губернаторов  оказать  содействия  в  этом  вопросе.  Со  стороны  губернских
властей  необходимо  было  сообщить,  насколько  соблюдались  санитарные
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нормы совершающими паломничество, и если эти правила нарушались, то как
наказывались нарушители. Кроме этого, было необходимо сообщить, наруша-
лись ли нормы по пунктам отправления в паломническую поездку. Требова-
лось  также  указать,  только  ли  через  установленные  Черноморские  порты
совершались поездки, — или были другие пути, и каким образом они использо-
вались.  В  соответствие  с  направленным  запросом  необходимо было  также
проинформировать, каким образом отправлялись паломники из своего места
жительства, образовывались ли из них какие-то партии, при каких обстоятель-
ствах, в какой момент это происходило, и выбирался ли какой-то староста.
Региональным властям нужно было отметить, какую роль в организации этих
групп играла местная  администрация.  Следовало не забывать  о  предостав-
лении данных о численном составе паломников. Губернские власти должны
были предоставить в  Министерство внутренних дел сведения о количестве
выданных паспортов, а также о том, были ли случаи невозврата из паломниче-
ской поездки.  При этом следовало обозначить причину отказа  от  возврата,
если она имелась. Наряду со всеми указанными вопросами, необходимо было
отметить,  какие меры предпринимались по устранению задержек в  выдаче
паломнических паспортов (ГАКК, 1901,  л.  1-1об).  Таким образом, обеспокоен-
ность  российского  правительства  увеличением  масштабов  паломничества
была вызвана не только опасением распространения антиправительственных
идей, но и инфекционных заболеваний (холеры и чумы) (Нуриманов, 2019, с. 77).

В рамках разосланного Циркуляра Министерства внутренних дел в Доне-
сении Енисейского губернского исправника губернатору 20 июня 1901 г. сооб-
щалось,  что  в  г.  Енисейске  и  уездах  живут  мусульмане,  преимущественно
ссыльные.  Кроме  этого,  отмечалось,  что  в  текущем  году  никто  из  них
не совершал паломничества в Мекку и Медину (ГАКК, 1901,  л.  4).  В рапорте
Красноярского полицмейстера также сообщалось, что в означенный период
паломнических поездок не совершалось, и они не планируются (ГАКК, 1901,
л. 5).  Аналогичная  ситуация  сообщалась  в  рапорте  и  Ачинским  уездным
исправником (ГАКК, 1901, л. 10). 

Попытки участия государства в организации хаджа 
в начале XX в.
В 1903 г. были разработаны новые правила для паломников мусульман.

В справке,  составленной  на  основании  разработанных  правил,  указывалось,
что Министр внутренних дел обратил внимание на неблагоприятную сани-
тарную обстановку в местах паломничества, что могло привести к распростра-
нению  чумы  и  холеры  после  возвращения  мусульман  на  родину.  Однако
полностью запретительные меры не останавливали мусульман, в связи с чем
наблюдалось несанкционированное паломничество,  что еще больше усугуб-
ляло сложившееся положение. Министром внутренних дел было предложено
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регламентировать данный процесс путем выдачи льготных паспортов жела-
ющим  совершить  хадж,  а  также  обеспечение  их  льготным  питанием  и
проездом. Для санитарного контроля, по его мнению, следовало установить
только один порт на Черном море, который бы принимал паломников. Однако
со стороны Министра иностранных дел данные предложения вызвали непри-
ятие.  Свое  отрицание таких  правил он  объяснял тем,  что  возвращающиеся
из хаджа мусульмане были крайне враждебно настроены ко всему русскому и
стремились к обособлению. Кроме того, он указывал, что мусульмане возвра-
щаются на родину через Константинополь, где они впитывали пантюркистские
идеи. В связи с этим принятие мер по облегчению совершения паломнических
поездок, а тем более содействию им, по его мнению, было нецелесообразно.
Министром иностранных дел было также отмечено, что процесс паломниче-
ства затрагивал интересы пароходства и позволял судам в результате этого
получать  некоторую  выручку.  Таким  образом,  по  мнению  министра
иностранных дел, следовало пересмотреть данные правила (РГИА, 1903а). 

Вопрос организации паломнических поездок мусульманским населением
был крайне неоднозначным, так как затрагивал многие вопросы общественной
и политической жизни страны. Решение проблемы санитарных норм ставило
в затруднительное положение другие сферы жизни мусульман империи. 

В апреле 1913 г. Главным Врачебным инспектором было подано прошение
в Департамент духовных дел иностранных исповеданий с просьбой включить
представителя врачебной инспекции в  планируемое совещание по вопросу
совершения паломничества российскими мусульманами (РГИА, 1911–1914, л. 59).
Присутствие  данного  чиновника  в  составе  членов  совещания  позволяло
решить некоторые вопросы, связанные с организацией санитарных пунктов
для паломников. Наличие врачебно-наблюдательных пунктов было организо-
вано  в  Черноморско-Кавказском  регионе,  а  затем  потребность  в  них  была
выявлена и на границах Русского Туркестана.  В результате этого врачебно-
наблюдательные  пункты  были  созданы  на  всех  основных  направлениях
движения  мусульманских  паломников,  как  суннитов,  так  и  шиитов.
Путь суннитов пролегал через данные пункты к индийским портам для даль-
нейшей отправки в Хиджаз. Шииты же направлялись в Персию и Иран. Задачей
данных  пунктов  было  как  своевременное  выставление  карантинов,  так  и
контроль над паломниками и отдельными лицами, пересекающими данные
пункты (Литвинов, 2017, с. 215). 

Особое внимание со стороны российского правительства уделялось орга-
низации  хаджа.  Главной  задачей  было  избавление  его  от  политического
влияния со стороны Персии и Османской империи. Международная обста-
новка во второй половине XIX – начале XX в. потребовала от военно-политиче-
ских  агентов  наиболее  пристального  внимания  к  данному  религиозному
явлению.  Российские  паломники  рассматривались  иностранными  государ-
ствами  как  инструмент  воздействия  на  своих  единоверцев  в  Российской
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империи, способствующий дестабилизации в государстве. Чрезмерная бюро-
кратизация процесса выдачи заграничных паспортов не способствовала огра-
ничению  такого  влияния  со  стороны  иностранных  агентов.  Российские
мусульмане, стремясь выполнить свой религиозный долг, отправлялись в хадж
нелегальными путями, используя старые иностранные паспорта, тем самым
оказываясь  под  влиянием  своих  единоверцев  из-за  рубежа,  враждебно
настроенных к Российской империи (Бекмурзаев, 2011, с. 10). Османская Турция
принимала  активное  участие  в  организации  паломничества  мусульман
со всего мира. В 1900 г. был объявлен сбор средств на строительство железной
дороги, которая должна была связать Константинополь с Западной Аравией,
обеспечив комфорт и безопасность всем паломникам. Мусульмане России и
Центральной Азии также активно приняли участие в сборах (Нуриманов, 2019,
с. 85). 

Мекка в период хаджа становилась не только центом религиозной жизни,
но  местом  распространения  политических  идей  в  мусульманском  мире.
Именно  в  Мекке  начинали  выстраиваться  международные  политические
контакты.  Турецкий  султан  во  всем  этом  процессе  занимал  далеко
не последнее  место.  Именно  Турция  стремилась  зародить  в  российских
мусульманах тягу к объединению со всем мусульманским миром, и в первую
очередь, с Турцией. Мусульмане Российской империи, в период совершения
хаджа  очень  часто  находившие  поддержку  от  правительства  Османской
империи, сформировали представление о Турции, как центре исламского мира
и гаранте стабильности. Такое отношение к Турции вызвало во второй поло-
вине XIX – начале XX в. среди мусульман появление движения по переселению
на территорию Османской империи (Четжемов, 2018, с. 109–110). 

Турецкий  султан  гарантировал  переселенцам  предоставление  скота  и
земли для их обустройства, что способствовало развитию переселенческого
движения, которое затронуло также территорию Сибири. Так, из ряда сибир-
ских деревень только в 1908 г. эмигрировало 371 человек. Ещё в 1894 г. муфтий
Оренбургского магометанского духовного собрания издал фетву, осуждающую
переселение в Турцию (Набиев, Гафаров, 2012, с. 43–44).

Несмотря на вводимые со стороны российского правительства ограни-
чения, по мнению мусульман из России, именно на территории Османской
империи они могли получить религиозную свободу, а турецкий султан обеспе-
чивал защиту их религиозных прав. В 1899 г. было собрано совещание Депар-
тамента  полиции  по  вопросу  о  возможности  переселения  российских
мусульман  в  Турцию.  Ранее,  в  1894  г.,  совместными  усилиями  имперских
властей и муфтия Оренбургского магометанского духовного собрания удалось
предотвратить  массовое  переселение  российских  подданных  мусульман
на территорию  Турции  (РГИА,  1899).  Несмотря  на  всяческое  потворство
данному процессу со стороны Османской империи, российские власти стре-
мились  к  его  сдерживанию  всеми  законными  способами.  Таким  образом,
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именно хадж стал для многих мусульман единственным легальным способом
переселения на территорию Турции (Байдакова, 2006, с. 264).

С целью приостановления массового переселения российских мусульман
в Турцию, зачастую под видом паломников, в 1898 г. было предложено ввести
ряд мер,  способствующих  легализации паломничества  мусульман.  С  целью
упорядочения и  легализации положения хаджей было предложено снизить
пошлины за заграничные паспорта для паломников, а на губернские власти
возложить обязанность по заботе о них, если они следовали транзитом через
подконтрольные  губернии.  Рекомендовалось  также  установить  льготы
на билеты для паломников. Подобного рода попытки организации паломниче-
ских  поездок  со  стороны  правительства,  должны  были  увеличить  число
официально зарегистрированных паломников (Байдакова, 2006, с. 264).

Предлагаемые  меры  были  связаны  с  тем,  что,  не  имея  достаточной
поддержки  со  стороны  Российской  империи,  мусульмане  оказывались
в бедственном положении на территории чужой страны.  В сентябре 1890 г.
Министру  финансов  было  направлено  прошение  консула  Российской
империи, находящегося в Константинополе, с просьбой разрешить принани-
мать  на  корабли  торгового  флота  мусульман,  возвращающихся  из  хаджа.
Свое прошение консул обосновывал крайне тяжелым и бедственным положе-
нием российских мусульман. В своем обращении он заметил, что годом ранее
уже направлял прошение по этому вопросу, с тем, что Русское общество паро-
ходства и торговли, в связи с введенным карантином на Черном море, стало
отказывать русским подданным-мусульманам принимать их на борт. Однако
данная мера, как сообщалось консулом, продолжала действовать даже на тех
паломников,  которые прошли карантин и были допущены до Константино-
поля. Консулом было также указано, что на свой запрос ранее он получал ответ
о  том,  что  допускаются  паломники,  если  только  их  освидетельствует  врач
Императорского  посольства  и  вещи  их  будут  окурены.  Однако  Российское
общество пароходства и торговли в Константинополе подобных разъяснений
не получало, в связи с чем и отказывалось принимать российских паломников
на корабли. Указанное обстоятельство заставило консула повторно обратиться
к Министру финансов для решения данного вопроса (РГИА, 1890). Консульство
по  мере  своих  возможностей  старалось  помочь  российским  подданным
мусульманам,  оказавшимся  в  тяжелом  материальном  положении  во  время
хаджа. Так, в июне 1901 г. консульство организовало выдачу хлеба обнищавшим
паломникам (Байдакова, 2006, с. 263).

Попытки легализации хаджа в Российской империи
Одной  из  главных  задач,  стоявшей  перед  правительством  Российской

империи в решении вопросов хаджа, являлся вопрос организации маршрутов
паломничества.  Для  российских  мусульман  существовало  несколько  путей
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для отправки  в  паломничество.  Один  из  них  был  удобен  для  мусульман
Центральной Азии, Сибири и Урала. Он проходил через территории Самар-
канда, Бухары и Афганистана (Нуриманов, 2019, с. 83–84). В конце XIX в. для
мусульман Средней Азии и Закаспийского края морской путь в Мекку пролегал
через порт Батуми, впервые о котором начинает упоминаться именно в этот
период.  Данный путь  становится  наиболее доступным в  связи с  развитием
железнодорожного  транспорта.  Он  функционировал  до  революционных
событий в Российской империи (Хабибуллина,  2020,  с.73).  Однако открытие
новых путей для совершения хаджа не решало основных проблем, которые
стояли  как  перед  самими  российским  мусульманами,  отправляющимися
в хадж, так и перед правительством. 

Следует обратить внимание на то, что, испытывая ряд сложностей при
совершении хаджа, российские мусульмане стремились остаться за границей.
В 1890-е гг. российским консулом в Джидде было отмечено, что в Мекке после
совершения хаджа осталось достаточно большое количество представителей
Средней Азии, которые даже не планировали возвращаться на родину. Прожи-
вали там и татары, которые получали образование. Наиболее состоятельные
русские  мусульмане  стремились  даже  приобрести  дом  на  святой  земле
(Набиев & Гафаров, 2012, с. 38). Несмотря на то, что законодательство регла-
ментировало паломнические поездки мусульманского населения,  для полу-
чения  заграничного  паспорта  следовало  подать  в  губернскую  канцелярию
метрические данные, а также написать прошение с точной целью выезда за
пределы страны. Если в прошении указывалась паломническая цель, то совер-
шать  его  мусульманин  мог  только  на  пароходах  российской  пароходной
компании,  которые  отправлялись  прямо  в  Джидду.  Если  же  у  него  было
желание  посетить  ещё  и  Стамбул,  то  следовало  указывать  иную  цель,
например, лечение или учебу (Шафиков, 2014, с. 104). Стамбул являлся тран-
зитным пунктом на пути русских паломников в Мекку. Большинство русских
мусульман стремились задержаться там, с целью общения с мусульманскими
учителями и приобретения литературы. Во время хаджа многие мусульмане
получали поддержку османского султана (История татар с древнейших времен,
2013, с. 345).

Данные  сложности  не  способствовали  распространению  хаджа  среди
мусульман империи на законном уровне. В Российской империи наблюдался
процесс  нелегального  совершения  хаджа,  когда  мусульмане,  не  получая
от губернских властей необходимых документов, отправлялись в паломниче-
ство, надеясь на помощь и поддержку со стороны своих единоверцев из-за
рубежа.  О  нелегальности  данного  явления  свидетельствуют  и  предостав-
ляемые  статистические  данные  по  разным  губерниям  во  второй  половине
XIX – начале XX вв. 

Для того чтобы оценить, мусульмане каких губерний Российской империи
больше всего были задействованы в процессе паломничества, в 1896 г. Мини-
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стерством  внутренних  дел  был  произведен  опрос  паломников.  Согласно
проведенному опросу было установлено, что лишь один человек был из Акмо-
линской области, а Сибирские губернии вообще не значились в этом списке.
При этом уже 1898 г. желающих совершить хадж из Сибирских губерний насчи-
тывалось 250 человек, которые в этническом отношении, как сообщалось, были
казахи. Отдельно была указана Тобольская губерния, от которой направлялся
в паломничество один человек (РГИА, 1903а). В Енисейской губернии ситуация
с паломничеством обстояла ещё сложнее. В 1896 г. Енисейским губернатором
в Департамент полиции сообщалось, что в губернии мусульманское население
разнообразно по этническому составу, но состоит преимуществе из ссыльного
контингента, а ссыльные мусульмане не имели право свободно перемещаться
даже внутри самой губернии. Поэтому вполне закономерно, что за получением
паспортов для совершения хаджа также никто из них не обращался. Если же
кто-нибудь из них и отправлялся самовольно, то следовал, вероятно, тем же
путем, что и казахи Семипалатинской области, т. к. другим путем по Енисей-
ской губернии трудно проехать (ГАКК, 1896, л. 17–17об.). Енисейский губернатор
тем  самым  подтверждал  существование  нелегального  паломнического
движения среди мусульман своей губернии. Существенное различие в числен-
ности желающих отправиться в  хадж представителей мусульманской уммы
Сибирских губерний позволяет говорить также о неточности представленных
сведений. 

Осенью  1901  г.  Министерством  внутренних  дел  были  разработаны
Правила  о  паломничестве  мусульман.  Данный  проект  правил  состоял
из 23 статей и ужесточал меры по контролю над совершением хаджа.  Были
ограничены пути  совершения  паломничества.  Так,  доступными для  палом-
ников оставались лишь морские порты из Севастополя, Феодосии и Батуми.
Однако  после  ряда  критических  замечаний  только  8  июня  1903  г.  данные
правила были утверждены в качестве закона. Однако Временные правила для
паломников-мусульман стали лишь дополнением к ст. 187 Устава о паспортах.
Согласно  принятым  правилам,  были  установлены  не  только  морские,
но и сухопутные границы,  через  которые паломникам следовало прибывать
на родину (Литвинов, 2014, с. 91–92; СЗ РИ, 1903, т. 14, с. 23). 

В рамках обсуждения новых правил совершения хаджа было предложено
высказать свое мнения губернаторам. Однако, например, губернатор Енисей-
ской губернии затруднился высказаться по вопросам принимаемых мер. Такое
затруднение  объяснялось  незначительным  числом  хаджей  из  вверенной
губернии, либо вообще их отсутствием. Томским губернатором было отмечено,
что мусульманское население,  в силу своей невежественности,  будет отно-
ситься  с  недоверием  ко  всем  принимаемым  со  стороны  правительства
правилам упорядочения хаджа. Беспорядочный уход паломников прекратится
только тогда, когда они поймут, что правительство стремиться контролировать
только эпидемиологическую обстановку в стране (РГИА, 1903а). 
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Такое  отношение к  явлению хаджа  со  стороны региональных  властей
Сибири  подтверждается  слабой  включенностью  мусульманского  населения
данных губерний в этот процесс. Согласно статистическим данным, палом-
никам в  1900  г.  из  Томской губернии было выдано 2  паспорта,  в  1901  г.  –
ни одного, в 1902 г. – один паспорт, а из Тобольской губернии только в 1902 г.
было выдано 3 паспорта (РГИА, 1903а). 

К началу XX в. вопрос проникновения пантюркистких и панисламистких
идей на территории Российской империи стал особенно актуальным. Револю-
ционные события в России, а также в исламском мире (Турция, Иран), стали
идейно-политической основой «мусульманского движения» (Курныкин, 2018,
с.  51).  Обеспокоенность  со  стороны  правительства  возрастающей  ролью
мусульманского  населения  страны  заставили  МИД  активно  включиться
в вопросы организации паломничества и миграции. Ведомство активно кури-
ровало процесс подготовки различного рода аналитических справок и доку-
ментов.  Хадж при этом начинал рассматриваться чиновниками как явление
неизбежное, но приносящее только вред (Арапов, 2004, с. 210–212). Такое отно-
шение к хаджу было связано с опасениями со стороны российского государ-
ства. Обращала на себя внимание и провокационная политика турок, которые
активизировали свои позиции во второй половине XIX в.  Обострение отно-
шений с  Турцией объяснялось  позициями Российской  империи в  Средней
Азии и Туркестане (Литвинов, 2016, с. 56). 

Понимая  значения  паломничества  в  жизни  мусульманского  населения
империи,  а  также  опасаясь  распространения  пантюркистских  идей,  ещё
в 1890 г. генерал-лейтенантом А.Н. Куропаткиным, являющимся начальником
Закаспийской  области,  было  предложено  ограничить  поклонение  святым
местам конкретными днями, а также не допускать до этих мест неблагона-
дежных иностранцев (Литвинов 2016, с. 59). 

Несмотря  на  выстраивающуюся  систему  контроля  над  мусульманами,
совершающими хадж, организации паломнических поездок со стороны госу-
дарства по-прежнему уделялось незначительное внимание. Такое отношение
со стороны светских властей к одному из важнейших институтов религиозной
жизни её  подданных оказывало отрицательное  влияние на  нравственное и
физическое состояние паломников. Во время хаджа мусульмане стремились
найти  поддержку,  связанную  с  оказанием  организации  размещения,  меди-
цинской помощи, а  также возможности связи с родственниками (Сибгатул-
лина,  2010,  с.  29–33;  Кейн,  2021).  Таким  образом,  российские  мусульмане,
не получив  поддержки  со  стороны  чиновников,  стремились  получить  её
от своих единоверцев за рубежом. 

Организация паломничества представляла собой и решение некоторых
финансовых вопросов. В 1903 г. Главное Управление Мореплавания и портов
отметило, что российские мусульмане совершают хадж, но часто пользуются
услугами иностранных компаний при перевозке. Таким образом, российское
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пароходство, как и само государство, теряло существенный доход. В этой связи
следовало,  по их мнению, организовать данный процесс и направить через
российские  порты.  Одной  из  проблем,  которая  также  должна  была  быть
решена, была организация прямого морского сообщения, чтобы российские
паломники не пересаживались на иностранные суда (РГИА, 1903б). 

С целью организации контроля над мусульманским населением, отправ-
ляющимся для совершения хаджа в Мекку, а также контроля над финансовыми
потоками, участвующими в данном процессе, в 1907–1908 гг.  в Одессе была
предпринята  попытка  создания  паломнического  центра  для  мусульман.
В рамках данного центра предполагалась организация доставки и размещения
паломников (Брилев,  2020,  с.  134–135).  В связи с тем, что путь в Мекку был
крайне  непростым  и  затратным,  правительство  постаралось  предпринять
некоторые  меры  по  облегчению  организации  паломнических  поездок  для
мусульман. В 1909 г. был издан путеводитель для хаджа, в котором указывалось,
какие вещи следует с собой брать, какую сумму денег, а также давались реко-
мендации  о  кипячении  воды  на  протяжении  всего  путешествия  с  целью
предотвращение заражения холерой (Шафиков,  2014,  с.  105).  Сложность для
паломников составляла и система размещения. Во всех портовых городах были
агенты,  которые  встречали  хаджей  и  размещали  их  на  ночлег,  помогали
с документами и закупками необходимых вещей.  Однако не всегда помощь
агентов была честной. К тому же российские паломники иногда не имели на
руках необходимых документов. В этом случае при отсутствии заграничного
паспорта  им  предлагалось  приобрести  «старый  турецкий  или  персидский
паспорт», что только усугубляло и без того нелегкое положение паломника
(Хабибуллина, 2020, с. 73).

Однако все предпринимавшиеся меры, как и идея создания паломниче-
ского центра для мусульман в Одессе, не оправдали себя: паломники оказа-
лись  еще  в  более  затруднительном  положении,  имея  право  передвигаться
только на судах «Добровольного флота», что стало лоббированием интересов
российского пароходства. К тому же все услуги самого центра были крайне
завышенными. Самих паломников не выпускали за пределы центра, а хаджи
подвергались  тщательному  контролю  со  стороны  полиции  и  жандармерии
(Брилев, 2020, с. 136). 

Такое  отношение  к  паломникам  было  связано  с  тем,  что  хадж  стал
считаться  основным  источником  распространения  панисламистских  и
пантюркистских идей. При этом следует подчеркнуть, что не весь паломниче-
ский поток удавалось контролировать, в первую очередь по причине отсут-
ствия достаточного количества агентов (Байдакова, 2006, с. 263).

В этой связи в записке Департамента духовных дел иностранных испове-
даний о паломничестве мусульман было указано, что хадж является явлением
вредным  для  государства,  но  т. к.  полностью  его  невозможно  запретить,
оно должно  восприниматься  как  неизбежное  и  терпимое  зло,  на  которое
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следовало  вводить  разумные  ограничения.  Согласно  составленной записке,
в главных паломнических пунктах в Багдаде и Джизе рекомендовалось устано-
вить  императорские  Российские  Консульства.  Одна  из  главных  проблем,
которая  была  указана  в  записке  Департамента  духовных  дел  иностранных
исповеданий,  –  это  отсутствие  у  русских  паломников  паспортов.  Для  того
чтобы  пресечь  распространение  такого  явления,  предлагалось  возложить
ответственность на всю сельскую общину за каждого её члена, отлучившегося
без паспорта (РГИА, 1911–1914). 

Как отмечено выше,  места паломничества в  ряде случаев становились
центрами притяжения турецких агентов, которые вели агитационную работу
среди мусульман по дестабилизации обстановки в стране. В 1916 г. в Туркестане
был арестован Каракум-ишан, призывающий паломников-мусульман собирать
деньги в поддержку Германии и Османской империи (Литвинов, 2016, с. 58).
При  этом  данное  явление  было  не  единичным.  Кроме  того,  опасения
со стороны властей были вызваны ещё и тем, что большинство мусульманских
книг, получивших распространение в учебных заведениях страны, были приве-
зены из паломнических поездок. Так, только в Ембаевском медресе (Тюмень)
в 1913 г. насчитывалось 2200 книг, купленных в Египте, Сирии и Иерусалиме
во время  паломнических  поездок  меценатом  Нигматтулой  Сайдуковым.  Во
время паломнических поездок выстраивались отношения и с видными поли-
тическими деятелями. Свидетельством этого может стать тот факт, что в 1883 г.
муфтий М. Султанов был принят султаном и награжден орденом Османи 2-й
степени (Набиев & Гафаров, 2012, с. 39). 

Тем не менее,  несмотря на все опасения со  стороны правительства и
попытки введения, ограничительных мер, количество мусульманских палом-
ников на рубеже XIX – XX вв. только возрастало. При этом точное количество
паломников из России в тот период определить было сложно. Причиной этого
являлось  отсутствие  у  многих  из  них  паспортов,  проездных  документов,
а также недостаточное количество пограничных пунктов, способных отслежи-
вать часто хаотичное их движение (Нуриманов, 2019, с. 80). 

Заключение
Таким  образом,  хадж  для  мусульман  Российской  империи  во  второй

половине XIX – начале XX в. оставался одним из сложных обрядов. При этом
его выполнение рассматривалась как важная часть принадлежности ко всему
исламскому миру.  Разнообразие  этнического состава мусульманских общин
Российской  империи  породило  новое  паломническое  явление,  такое  как
поклонение «святым местам», располагающимся на территории Средней Азии.
Для мусульман Сибири именно поклонение «святым местам» зачастую заме-
нялось хаджем в Мекку. Однако имперские органы власти настораживало само
явление хаджа, т. к.,  несмотря на места расположения святынь, мусульмане
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в местах поклонения выстраивали тесные социальные связи и распространяли
не только религиозные, но и политические идеи. Турецкие агенты во второй
половине XIX в. видели в местах поклонения мусульман наиболее благодатную
почву для распространения пантюркистских и панисламистских идей. Импер-
ские  власти  понимали  значимость  данного  явления  для  мусульман,
но всячески стремились к его контролю. В рамках российского законодатель-
ства применялись меры, направленные на ограничения совершения паломни-
ческих  поездок.  Правительство  стремилось  создать  пункты  контроля
над деятельностью мусульман, направляющихся в Мекку. Отсутствие четкой и
слаженной работы со стороны различных государственных ведомств привели
к тому,  что точные данные о количестве мусульман,  принимавших участие
в хадже из различных регионов Российской империи, практически отсутство-
вали.  Мусульмане  Сибири,  несмотря  на  ограниченную  информативность
источников, также принимали участие в этом процессе. При этом губернские
органы  власти  допускали  совершение  паломничества  представителями
местной  уммы  без  получения  необходимых  документов,  т.е.  нелегальным
путем.
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Abstract

Issues of charity, and in particular, orphanhood, were among the priorities of Russia’s imperial policy,
which sought to extend these to the Turkestan Governor-Generalship established in 1867. This article
analyzes the problems that arose in the Syrdarya regional guardianship and Tashkent orphanages
at the turn of the 19th to 20th century. These problems concerned all aspects of children’s lives.
The paper  is  based on archival  material  introduced into  scientific  circulation  for  the  first  time.
The research itself is grounded in the theory of frontier modernization, which stipulates the Russian
Empire’s ambition to upgrade its national suburbs, raising them to its own level.

In the territory of the Syrdarya region there was the capital of the Turkestan Governor-Generalship
situated – the city of Tashkent, where two orphanages operated under the Department of the Institu-
tions of Empress Maria. As a result of the efforts made by the Syrdarya regional guardianship from
1895 to 1917 in the Kaufman and Alexander orphanages, the number of children cared for increased,
supplies improved, new houses were built,  the territory of  the houses was expanded to include
gardens and vegetable patches, and the medical care improved. By teaching children physical labor,
educators contributed to the social adaptation of orphans. The only aspect that could not be amelio-
rated,  and  thus  became  a  major  issue  for  the  department  of  young  children  of  the  Kaufman
Orphanage, was a very high infant mortality rate, which continued to rise over the years.
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Аннотация

Вопросы благотворительности, и в частности, детское сиротство, являлись одним из приори-
тетных направлений имперской политики России,  которое она стремилась распространить
на Туркестанское генерал-губернаторство, созданное в 1867 году. В статье на архивном мате-
риале, впервые вводимом в научный оборот, разбираются проблемы, возникающие в Сырда-
рьинском областном попечительстве и ташкентских детских приютах на рубеже XIX-XX в.,
касающиеся всех аспектов жизни детей.  В основе исследования лежит теория фронтирной
модернизации, предусматривающая стремление Российской империи усовершенствовать свои
национальные окраины, подняв их до своего уровня. 

На территории Сырдарьинской области находилась столица Туркестанского генерал-губерна-
торства – город Ташкент, где функционировали два детских приюта, относившихся к Ведомству
учреждений императрицы Марии.  В результате проведенной с 1895 по 1917 год работы Сырда-
рьинского областного попечительства в Кауфманском и Александровском приютах увеличи-
лось число призреваемых детей, улучшилось снабжение, были построены новые дома, расши-
рена придомовая территория, где располагались сады и огороды, улучшилось медицинское
обслуживание. Приучая детей к физическому труду, воспитатели тем самым способствовали
социальной адаптации сирот. Единственно, чего не удалось достичь и что составляло большую
проблему отделения малолетних детей Кауфманского приюта – это очень высокая смертность
младенцев, которая с годами прогрессировала.

Ключевые слова

Российская империя; Туркестанское генерал-губернаторство; Сырдарьинское областное попе-
чительство; Ташкент; Кауфманский детский приют; Александровский детский приют; трудовое
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Введение
В  политике  России  периода  империи  огромное  внимание  уделялось

вопросам  благотворительности.  Эти  проблемы  находились  в  компетенции
«Собственной  ее  императорского  величества  канцелярии  по  учреждениям
Императрицы Марии»,  названой по имени супруги Павла I  и матери Алек-
сандра I и Николая I Марии Федоровны, активно занимавшейся благотвори-
тельной деятельностью.  После ее смерти в 1828 году дело благотворитель-
ности  продолжила  супруга  Николая  I  Александра  Федоровна,  которой  и
принадлежала  идея  создания  детских  приютов,  ставших  составной  частью
канцелярии. В 1838 г. для координации всех детских приютов, находившихся
в разных  городах,  учреждается  Комитет  главного  попечительства  детских
приютов.  27  декабря  1839  г.  было  принято  Положение  о  детских  приютах,
разработанное сановниками комитета и «Высочайше» утвержденное Николаем
I (ПСЗ-2, т. XIV, № 13031). 

Согласно  Положению,  основной  целью  приютов  являлось  предостав-
ление детям временного убежища и начального образования при сохранении
их связи с семьей. Принимать детей в приют должны были бесплатно, либо
за счет  благотворителя,  при  этом  пол,  возраст,  социальное  положение
значения не  имели.  Ребенок обязательно проходил медицинский осмотр и
обеспечивался одеждой и питанием. Высший надзор за детскими приютами
в Санкт-Петербурге  осуществлялся  Комитетом  главного  попечительства
детских приютов, в губерниях и уездах эти функции выполняли соответству-
ющие попечительства.

Туркестанское генерал-губернаторство, созданное в 1867 году, как нацио-
нальная  окраина  Российской  империи,  должно было  развиваться  в  рамках
имперского  законодательства.  В  свете  фронтирной  модернизации  турке-
станские земли со временем должны были достичь уровня своей метрополии.
Поэтому усилия столичных властей были направлены в том числе и на распро-
странение Положения о благотворительности на присоединенные территории.

В настоящем исследовании предпринята попытка показать работу Сырда-
рьинского попечительства детских приютов Туркестанского генерал-губерна-
торства  в  русле  проводимой  имперскими  властями  фронтирной  модерни-
зации национальной окраины. Данная проблема является новой для научного
осмысления  и  призвана  заполнить  образовавшуюся  в  современной  отече-
ственной  историографии  лакуну.  В  настоящее  время  имеется  довольно
большое  количество  исследований,  посвященных  региональному  аспекту
работы  попечительств  детских  приютов  (Дашкевич,  2018;  Заколодная,  2011;
Ковалева, 2008; Морозова, 2014; Савчук, 2006; Селютина, 2014; Сиренко, 2008;
Слугина,  2012).  Однако  история  становления  и  развития  детских  приютов
Туркестанского генерал-губернаторства остается неразработанной, за исклю-
чением нескольких трудов, появившихся совсем недавно (Аликеева, Шахиева &
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Саятова, 2017; Брежнева, 2023). Однако в приводимых статьях акцент сделан
на рассмотрении  деятельности  Семиреченского  попечительства.  В  статье
И. В. Волкова  сделан  важный  для  нашего  исследования  вывод  о  том,  что
«русская власть в Туркестанском крае уделяла серьезное внимание проблеме
общественного призрения беднейших слоев населения, и особенно детского
сиротства» (Волков, 2017, 142).

Исследование  основано  на  материале  Российского  государственного
исторического архива,  впервые вводимом в научный оборот.  Автором были
просмотрены и проанализированы все отчеты Сырдарьинского попечитель-
ства с 1896 (когда приюты были переданы в ведомство императрицы Марии)
до 1916  года,  когда  в  связи  с  начавшимися  революционными  событиями
деятельность попечительства и детских приютов прекращается.

Создание и развитие первых детских приютов 
на территории Сырдарьинской области
В Туркестанском генерал-губернаторстве, в силу отдаленности от центра

империи,  детские  приюты  стали  создаваться  намного  позже  центральных
губерний Российской  империи.  Первый генерал-губернатор  Туркестанского
края К. П. фон Кауфман большое внимание уделял нищенствующим сиротам,
которых  особенно  много  было  среди  оседлого  населения  в  силу  того,  что
кочевники пользовались призрением родовых сообществ.

В Ташкенте в 1878 году был создан приют,  носивший имя «начальника
края». Кауфман являлся «почетным попечителем» детского приюта, в котором
дети,  проживая,  получали,  помимо питания и медицинского обслуживания,
азы первоначального обучения. Кроме того, они обучались наиболее распро-
страненным ремеслам, чтобы по выходе из приюта иметь возможность зараба-
тывать себе на жизнь.

В Российской империи детские приюты относились к ведомству импера-
трицы Марии Александровны, основанному супругой Александра II. В Поло-
жении  о  детских  приютах,  утвержденному  в  июле  1891  г.,  утверждалось,
что целью их является «призрение бедных обоего пола детей без  различия
звания, вероисповедания, сословия и происхождения и доставление им рели-
гиозно-нравственного  воспитания  и  первоначального  образования»  (ПСЗ-3,
т. XI, № 7930). В Положении также отмечалось, что в детские приюты ведом-
ства учреждений императрицы Марии помимо сирот могли быть приняты и
дети из бедных семей,  чьи родители не имели возможности содержать их.
Было установлено,  что детскими приютами должна руководить Канцелярия
по управлению  детскими  приютами  ведомства  учреждений  императрицы
Марии, состоящая при Собственной Его Императорского Величества канце-
лярии. Утверждена была структура учреждений императрицы Марии, прин-
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ципы  их  деятельности,  состав  управления,  обязанности  попечительств
о приютах и их членов, источники финансирования и т.п.

Однако само принятие данного Положения не означало, что все детские
приюты механически переходили в ведомство. Они должны были проходить
длительную процедуру законодательного утверждения. В начале ноября 1895 г.
главноуправляющий Собственной Его Императорского Величества канцеля-
рией  граф  Н.  А.  Протасов-Бахметев  во  всеподданнейшем  докладе  хода-
тайствовал  о  принятии  Ташкентского  детского  приюта  имени  Кауфмана
в ведомство учреждений императрицы Марии,  что  и  было сделано  (ПСЗ-3,
т. XV, № 12103). В конце 1896 г. ту же процедуру прошел Ташкентский Алексан-
дровский детский приют, появившийся в 1882 году (ПСЗ-3, т. XVI, № 13518).

Сырдарьинское попечительство детских приютов, 
его задачи и деятельность
Для руководства приютами в Туркестане были введены областные попе-

чительства,  которые  формально  возглавляли  военные  губернаторы.  Кауф-
манский  и  Александровский  приюты  были  причислены  к  Сырдарьинскому
областному попечительству, созданному еще в 1878 году. С вступлением двух
приютов в ведомство императрицы Марии (с 1895 г.) работа Сырдарьинского
попечительства принимает систематизированный характер. В конце каждого
года попечительство обязано было отчитываться перед ведомством о своей
работе.

Деятельность  попечительства  по  заведыванию  детскими  приютами
заключалась:

• в изыскании средств на содержание данных приютов;

• в рассмотрении различных хозяйственных вопросов, ходатайств 
о приеме в приюты детей;

• «в изыскании способов наилучшего содержания приютов и санитарном 
их благоустройстве;

• в заботах по обеспечению участи окончивших свое воспитание питомцев
приютов» и др. (РГИА, 1902, л. 3об.).

Для  обсуждения  этих  дел,  а  также  рассмотрения  денежных  и  других
отчетов  члены  попечительства  собирались  на  особые  заседания,  число
которых  варьировалось  в  зависимости  от  рассматриваемых  вопросов  (от  4
до 6 и более).

В марте 1896 года главноуправляющий Собственной Его Императорского
Величества канцелярией по ведомству учреждений императрицы Марии Алек-
сандровны граф Н. А. Протасов-Бахметев в своем всеподданнейшем докладе
порекомендовал  ввести  в  состав  Сырдарьинского  попечительства  детских
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приютов помощника губернатора области, областного инспектора народных
училищ,  а  также  двух  членов,  назначаемых  по  усмотрению  туркестанского
генерал-губернатора. На это был получен утвердительный ответ императора
Николая II (ПСЗ-З, т. XVI, № 12591).

Председателем  Сырдарьинского  попечительства  был  назначен  губер-
натор  Сырдарьинской  области  генерал-лейтенант  Николай  Иванович
Корольков (РГИА, 1897–1900, л. 3). В личный состав Сырдарьинского областного
попечительства  входили  Советник  Сырдарьинского  областного  правления,
коллежский советник А. Н. Ильинский и инспектор народных училищ Турке-
станского, края статский советник С. М. Граменицкий, сыгравший видную роль
в  туркестанском  образовании  и  находившийся  в  составе  попечительства
до конца его существования (РГИА, 1897–1900, л. 4). В 1912 г. в состав попечи-
тельства также был включен хивинский хан Мухаммад Рахим-хан II (РГИА, 1912,
л. 6 об.).

Директором Кауфманского приюта 10 октября 1897 года был утвержден
И. М. Софийский, работавший вплоть до своей смерти в марте 1900 года (РГИА,
1897–1900, л. 47) затем его сменил И. И. Крюков (РГИА, 1904, л. 6 об.). С 1905 года
директором приюта стал сын И. И. Крюкова – В. И. Крюков (РГИА, 1905, л. 1).
В 1906 году директором был назначен Василий Никитич Пугасов (РГИА, 1906,
л. 3).  Смотрительницей являлась О. П. Михайловская, занимавшая эту долж-
ность еще до перехода приюта в ведомство императрицы Марии. 23 февраля
1898 года ее сменила вдова врача О. К. Новгородская, окончившая курс Омской
женской гимназии (РГИА, 1897-1900, л. 20 об.). Директором Александровского
приюта с 26 июля 1897 года бессменно являлся И. А. Порцев (вплоть до рево-
люции) (РГИА, 1897–1900, л. 4 об.). Смотрительницей была Л. П. Доброхотова,
назначенная на эту должность 21 августа 1897 года. 

Кауфманский  детский  приют  помещался  в  собственном  одноэтажном
доме по Лагерному проспекту (в 1899 году переименованному в Пушкинскую
улицу) в центре города, в лучшей его части, вблизи отделений государствен-
ного и Волжско-Камского коммерческого банков. Приюту принадлежала также
загородная территория недалеко от села Никольского.

Александровский  детский  приют  долгое  время  размещался  в  частной
квартире,  занимая  5  комнат,  за  аренду  платили  600  рублей  в  год  (РГИА,
1897-1900, л.  2 об.).  В 1898 году по ходатайству директора Александровского
приюта И. А. Порцева было принято решение о строительстве собственного
здания для приюта (РГИА, 1897–1900, л. 20 об.). В августе 1900 года приют обза-
велся  собственным  одноэтажным  помещением,  расположенным  на  Анди-
жанском проспекте напротив ремесленного училища.  Стоимость постройки
обошлась в 9152 р. 50 коп., не считая стоимости участка земли, занимаемого
приютом, в 1,5 десятины, который оценивался в 36000 р. (РГИА, 1897-1900, л. 54).
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В 1902 году сырдарьинское попечительство детских приютов продолжало
свою  работу  под  председательством  сырдарьинского  военного  губернатора
Н. И. Королькова. 

Помимо С. М. Граменицкого и А. Н. Ильинского, в состав попечительства
входили помощник военного губернатора Сырдарьинской области действи-
тельный  статский  советник  П.  И.  Хомутов,  советник  Сырдарьинского
областного правления коллежский асессор, историк и этнограф по Средней
Азии И. И. Гейер, ташкентский городской голова полковник В. Ф. Киселев и
другие высокопоставленные лица (РГИА, 1902, л. 1). В том году почетным стар-
шиной Кауфманского  детского  приюта  с  соизволения императрицы Марии
Федоровны  был  назначен  отставной  капельмейстер  Санкт-Петербургских
императорских  театров  Вячеслав  Иванович  Михалек  (РГИА,  1902,  л.  3  об.).
В декабре 1912 года им был устроен концерт в пользу Кауфманского приюта,
с которого было выручено 160 р. 79 коп. (РГИА, 1912, л. 2).

Оба приюта имели свои одноэтажные здания. Кауфманский приют нахо-
дился на Пушкинской улице в центре города, а Александровский – на Гоголев-
ском  (бывшем  Андижанском)  проспекте  (РГИА,  1902,  л.  4).  Ввиду  того,  что
в 1903 году число детей в Кауфманском приюте колебалось от 64 до 70, поме-
щение приюта уже не могло вместить всех желающих. Поэтому на заседании
Сырдарьинского попечительства было принято решение о расширении поме-
щения приюта на 30 кроватей, к чему должны были приступить с 1904 года
(РГИА, 1903, л. 3). Новое здание на 30 кроватей было выстроено в срок, к тому
же были созданы новые службы для прислуги, на что было затрачено 4140 р.
(РГИА, 1904,  л.  3).  Кроме того,  был произведен капитальный ремонт старых
зданий,  что  обошлось  в  1244  рублей.  В  кухне  была  поставлена  выписанная
на собранные директором пожертвования железная плита, которая не требует
постоянного  ремонта.  Были  приобретены  особые  столы  для  пеленания
грудных детей. По отзывам лиц, посещавшим приют, в нем царит домашняя
обстановка, дети обуты, одеты, сыты. Именно такую точку зрения высказали
посетившие приют в 1904 году туркестанский генерал-губернатор Н. А. Иванов
с супругой (РГИА, 1904, л. 3 об.). 

Однако  число  призреваемых  в  приюте  детей  продолжало  расти.
В 1905 году оно колебалось от 73 до 80 (РГИА, 1905, л. 4).

Помещение Александровского приюта также нуждалось в реконструкции,
т.  к.  из-за  недостатка  мест  (помещение не могло вместить  более  16  детей)
приходилось отказывать беднейшим жителям города. В 1905 году была сделана
пристройка из двух комнат к основному корпусу. Таким образом помещение
было подготовлено к приему 30 детей (РГИА, 1905, л. 4).

С августа 1906 года Сырдарьинское областное попечительство работало
под председательством нового военного губернатора Сырдарьинской области
генерал-лейтенанта  Михаила  Яковлевича  Романова,  которого  в  1911  году
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сменил вновь назначенный военный губернатор Александр Семенович Галкин
(РГИА, 1911, л. 2).

В  1908  году  помещение  Кауфманского  приюта  представляло  собой:
4 спальни, одна комната для грудничков, две – для маленьких, но не грудных
детей, так называемых ходунов, одна комната – для школы, столовая, рабочая,
приемная, гардероб, рекреация ходунов, дневная комната для грудных детей,
четыре  комнаты  для  надзирательниц,  кухня,  чулочная  мастерская,  баня,
прачечная, лазарет на 5 кроватей (РГИА, 1908, л. 3 об.).

В  отчете  Сырдарьинского  попечительства  за  1909  год  отмечалось,
что благодаря  энергии  и  заботам  нового  директора  Кауфманского  приюта
Степана Яковлевича Бердина,  приложившего много сил «на изыскание мер
по уменьшению  расходов»,  денежные  средства  приюта  сильно  поднялись,
что дало возможность попечительству пристроить к главному корпусу «отли-
чавшееся  по  изяществу  и  архитектуре  здание,  ныне  сдаваемое  в  аренду
по 670 р. в год» (РГИА, 1909, л. 4 об.). 

В 1911 году деньги от народных гуляний, устроенных в городах Туркестан и
Перовск, были внесены в государственную сберегательную кассу на книжку
попечительства  для  образования  в  1912  г.  особых  сумм  для  нужд  приютов
(РГИА, 1911,  л.  4).  В 1912 году кроме организованных в городах Туркестане и
Перовске комитетов для сбора пожертвований в пользу Сырдарьинского попе-
чительства  был  открыт  третий  –  в  г.  Чимкенте.  В  том  году  Перовским  и
Чимкентским  комитетами  были  устроены  народные  гулянья  с  лотереей
аллегри,  в  результате  чего  было  выручено  чистой  прибыли  от  Перовского
комитета – 1025 руб., и от Чимкентского 1049 руб. В Ташкенте 6 мая 1912 г. также
было устроено народное гулянье с  лотереей аллегри,  которое дало чистой
прибыли 4529 р. 20 коп. В уездных городах был устроен праздник цветов, от
которого было получено чистой прибыли 3548 р. 02 коп. (РГИА, 1912, л. 1 об. – 2).

В  1913  году,  кроме  организованных  ранее  в  Перовске,  Туркестане,
Чимкенте и Ташкенте комитетов для сбора пожертвований, были открыты еще
13 участковых комитета, что привело к увеличению пожертвований в пользу
Сырдарьинского попечительства (РГИА, 1913, л. 2).

Начавшаяся в июле 1914 года Первая мировая война отвлекла внимание
всех общественных организаций, в том числе и Сырдарьинского попечитель-
ства,  на  заботу  о  больных  и  раненых  воинах  и  их  семьях.  Это  помешало
продолжить  увеличение  средств  попечительства,  так  успешно  начатое
в прошлые 1912 и 1913 годы. Но, тем не менее, местными комитетами и самим
попечительством  было  устроено  несколько  народных  гуляний  и  вечеров
(РГИА, 1914, л. 2 об.). В том году Сырдарьинским попечительством было прове-
дено 7 заседаний.

В декабре 1914 года за усердие и особые заслуги императором Николаем II
была награждена  почетный член Сырдарьинского попечительства дворянка
Клавдия Митрофанова,  работавшая зубным врачом в  Кауфманском приюте;
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ей была  пожалована  золотая  медаль  для  ношения  на  груди  на  Аннинской
ленте.  Также  был  награжден  почетный  старшина  приюта  им.  Кауфмана
крестьянин  Семен  Афиногентов,  которому  была  пожалована  серебряная
медаль для ношения на груди на Станиславской ленте (РГИА, 1914, л. 3). 

1915 годом завершаются отчеты Сырдарьинского попечительства. В этом
году, учитывая ситуацию в стране, ведущей военные действия, было проведено
9 заседаний (РГИА, 1915, л. 4 об.). В декабре были пожалованы награды импера-
тором Николаем II за особые заслуги почетному члену попечительства сарту
Арифджану Маллябаеву, состоявшему в попечительстве с самого начала его
создания; ему была вручена золотая медаль для ношения на шее на Андреев-
ской  ленте.  Были  также  вручены  награды  почетному  старшине  детского
приюта им.  Кауфмана татарину Юсупу Хусаинову – серебряная медаль для
ношения на  шее  на  Владимирской ленте,  и  попечительнице Кауфманского
детского приюта вдове действительного статского советника Екатерине Хому-
товой.  Ей еще в  октябре  был пожалован Мариинский знак  отличия беспо-
рочной службы за 15 лет (РГИА, 1915, л. 5).

Последним  директором  Кауфманского  приюта  11  июля  1915  г.  был
назначен Павел Андреевич Поляков (РГИА, 1915, л. 6 об.).

Социальный состав, численность и конфессиональная 
принадлежность воспитанников Кауфманского и 
Александровского приютов
В Александровском приюте призревались только мальчики. В 1897 году их

было 14,  за  год выбыло 11  и  принято 8.  Таким образом,  к  началу 1898 года
в приюте  было  11  мальчиков.  Численность  детей  в  приюте  варьировалась,
но несущественно. К началу ХХ века в приюте находилось 14 воспитанников
(РГИА, 1897–1900, л. 34). По вероисповеданию все мальчики были православ-
ными.  В  1903  году  в  приют  был  принят  мальчик-лютеранин  (РГИА,  1903,
л. 2 об.), происходивший из нижних воинских чинов (РГИА, 1903, л. 12 об.).

В  1897  году  в  Кауфманском  приюте  призревалось  5  мальчиков  и
48 девочек, за год выбыло 4 мальчика и 15 девочек, но принято было 4 мальчика
и  16  девочек,  так  что  на  начало  1898  года  в  приюте  было  5  мальчиков  и
49 девочек. В конце года девочек было уже 53 и 6 мальчиков (РГИА, 1897–1900,
л. 21).

В  отчете  Сырдарьинского  областного  попечительства  указывается,
что три девочки из Кауфманского приюта были взяты родственниками, три
вернулись к родителям, «поправившим свое материальное положение», три
девочки были взяты посторонними лицами на воспитание или в услужение,
две девочки вышли замуж, – и четыре девочки умерли. О выбывших мальчиках
в отчете не уточняется, к какому приюту они относились; указано, что 10 маль-
чиков  вернулись  к  родителям,  три  мальчика  взяты  посторонними  лицами
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на воспитание или в услужение, два мальчика умерли. По вероисповеданию
мальчики были православными, из девочек две были католичками, остальные
православными.

В ежегодных отчетах Сырдарьинского областного попечительства отме-
чается,  что  в  течение года число детей то  увеличивается,  то  уменьшается.
Часто указывалось, что дети возвращались к родителям, «поправившим свое
материальное положение». К началу ХХ века в Кауфманском приюте находи-
лось 6 мальчиков и 49 девочек.  Дети были православного вероисповедания
за исключением одной девочки, которая была католичкой. В 1903 году помимо
девочки-католички  появились  1  девочка-мусульманка  (из  крестьян)  (РГИА,
1903, л. 12) и одна – лютеранка (РГИА, 1903, л. 2 об.) В 1909 году в Алексан-
дровском приюте находились три мальчика-католика (РГИА, 1909, л. 9). В 1910
году в Кауфманском приюте находились две девочки-католички (РГИА, 1910,
л. 9 об.).

К началу ХХ в. в обоих приютах находились дети разных возрастов: пятеро
возрастом 1–3 года (3 мальчика, 2 девочки), 12 (7 мальчиков, 5 девочек) – от 3
до 7 лет, 41 (14 мальчиков и 27 девочек) составляли возраст от 7 до 15 лет, и
девять девочек 15–17 лет (РГИА, 1897–1900, л. 34 об.). Как видно, большинство
составлял контингент от 7 до 15 лет. 

В  1902  году  в  Кауфманском  приюте  призревалось  8  мальчиков  и
56 девочек.  К  1903  году  число мальчиков уменьшилось до пяти,  а  девочек,
напротив, возросло до 59. Все дети были православного вероисповедования,
кроме одной девочки-католички.  Трое детей (два мальчика и одна девочка)
имели возраст меньше года (РГИА, 1902, л. 4). Самой взрослой была девочка
семнадцати  лет  (РГИА,  1902,  л.  4  об.).  Кстати,  она  оставалась  в  приюте  и
на следующий год, в восемнадцатилетнем возрасте (РГИА, 1903, л. 3). В Алек-
сандровском приюте число мальчиков к 1903 году уменьшилось с 18 до 16.
В отчете  Сырдарьинского  попечительства  сказано,  что  16  мальчиков  и
9 девочек из обоих приютов выбыли к родственникам, родителям и переданы
на воспитание в семьи (РГИА, 1903, л. 4 об.). Их место заняли другие дети. 

По достижению 17-летнего возраста детей определяли на рабочие места
или увольняли к родственникам.  Девочки часто выходили замуж, приданое
получали из средств Попечительства на сумму 50 рублей. 

По приведенным ниже таблицам можно судить о возрастании числен-
ности призреваемых детей в обоих приютах.
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Численность
к 1 января Мальчики Девочки

1897 г. 5 48

1898 г. 5 49

1899 г. 6 53

1900 г. 7 46

1901 г. 6 49

1902 г. 8 56

1903 г. 5 59

1904 г. 7 60

1905 г. 13 58

1906 г. 17 61

1907 г. 9 63

1908 г. 11 60

1909 г. 11 54

1910 г. 9 43

1911 г. 12 40

1912 г. 17 41

1913 г. 21 47

1914 г. 13 51

1915 г. 11 53

1916 г. 15 68

Таблица 1. Численность призреваемых детей в Кауфманском приюте 
(РГИА, 1897-1900, л. 2 об., 21, 34, 54 об.; 1902, л. 4 об.; 1903, л. 2 об.; 1904, л. 2 об.; 1905, л. 3 об.;
1906, л. 3 об.; 1907, л. 9 об.; 1908, л. 2 об.; 1909, л. 3 об.; 1910, л. 3 об.; 1911, л. 2 об.; 1912, л. 1 об.;

1913, л. 6 об.; 1914, л. 7 об.; 1915, л. 9 об.)

Table 1. The number of children being cared for in the Kaufman orphanage 
(RSHA, 1897-1900, L. 2 vol., 21, 34, 54 vol.; 1902, L. 4 vol.; 1903, L. 2 vol.; 1904, L. 2 vol.; 1905, L. 3
vol.; 1906, L. 3 vol.; 1907, L. 9 vol.; 1908, L. 2 vol..; 1909, L. 3 vol.; 1910, L. 3 vol.; 1911, L. 2 vol.; 1912,

L. 1 vol.; 1913, L. 6 vol.; 1914, L. 7 vol.; 1915, L. 9 vol.)
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Численность
к 1 января

Мальчики

1897 г. 14

1898 г. 11

1899 г. 13

1900 г. 14

1901 г. нет данных

1902 г. 18

1903 г. 16

1904 г. 18

1905 г. 22

1906 г. 28

1907 г. 26

1908 г. 24

1909 г. 32

1910 г. 35

1911 г. 26

1912 г. 26

1913 г. 29

1914 г. 30

1915 г. 32

1916 г. 32

Таблица 2. Численность призреваемых детей в Александровском приюте 
(РГИА, 1897-1900, л. 2 об., 21, 34, 54 об.; 1902, л. 4 об.; 1903, л. 2 об.; 1904, л. 2 об.; 1905, л. 3 об.;
1906, л. 3 об.; 1907, л. 9 об.; 1908, л. 2 об.; 1909, л. 3 об.; 1910, л. 3 об.; 1911, л. 2 об.; 1912, л. 1 об.;

1913, л. 6 об.; 1914, л. 7 об.; 1915, л. 9 об.)

Table 2. The number of children being cared for in the Alexander orphanage 
(RSHA, 1897-1900, L. 2 vol., 21, 34, 54 vol.; 1902, L. 4 vol.; 1903, L. 2 vol.; 1904, L. 2 vol.; 1905, L. 3
vol.; 1906, L. 3 vol.; 1907, L. 9 vol.; 1908, L. 2 vol..; 1909, L. 3 vol.; 1910, L. 3 vol.; 1911, L. 2 vol.; 1912,

L. 1 vol.; 1913, L. 6 vol.; 1914, L. 7 vol.; 1915, L. 9 vol.)

Социальный  состав  детей  в  приютах  был  весьма  разнообразным.
Например,  согласно  отчету  Сырдарьинского  попечительства,  за  1902  год
по Кауфманскому приюту одна девочка была дворянкой; кстати, она же явля-
лась  католичкой,  девочка  была  круглой  сиротой.  2  девочки  происходили
из семей офицеров, они были полусиротами, т. е. имели мать. 7 девочек были
из семей чиновников, шесть из них были круглыми сиротами, одна имела мать.
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Пожалуй, большинство детей были выходцами из мещан: одна из девочек была
круглой сиротой, пятеро имели мать, один мальчик и пятеро девочек имели
отца, у одной девочки были оба родителя. Из крестьян семь девочек были круг-
лыми сиротами, три девочки имели мать, два мальчика и семь девочек – отца.
Были и представители нижних воинских чинов: четыре девочки являлись круг-
лыми сиротами, четыре – имели мать, пять – отца, одна девочка – обоих роди-
телей.  Два мальчика и шесть девочек были неизвестного происхождения и
круглыми сиротами. 

По Александровскому приюту: один мальчик был дворянского происхо-
ждения и имел мать. Два мальчика принадлежали к чиновничеству: один был
круглым сиротой, другой имел мать. Из мещан – четверо имели мать, один –
отца.  Из  крестьян  трое  имели  мать,  один  –  отца.  Представителей  нижних
воинских чинов было два мальчика, имевших мать. Два мальчика были неиз-
вестного происхождения и круглыми сиротами (РГИА, 1902, л. 15).

Внутренний распорядок в приютах
В  отчетах  подробно  описывается  ежедневный  рацион  детей,  которые

получали утром на завтрак молоко или чай с хлебом, обед из двух блюд, ужин
из одного блюда (как правило, жаркое или вареное мясо с овощами) и в семь
часов вечера молоко или чай с молоком (РГИА, 1897–1900, л. 2 об.). В приютах
шла трудовая жизнь со всеми ее запросами и способами их удовлетворения.
Детей приучали к посильному физическому труду, в основном по уборке поме-
щения.  Воспитанники  приютов  следили  за  чистотой,  старшие  помогали
меньшим  и  слабым.  Детей  учили  «относиться  с  почтением  и  уважением
к более опытным, помнить и отмечать хождением в церковь праздники, поль-
зоваться в досужее время книгой» (РГИА, 1897–1900, л. 36).

Вся жизнь воспитанников в Кауфманском приюте шла по строгому распи-
санию.  Дети  были  распределены  на  группы  и  дежурства.  Воспитанницы
приюта, за исключением маленьких девочек, дежурили в комнатах, накрывали
на  стол  для  обеда  и  чая,  мыли  посуду  и  помогали  на  кухне.  Старшие
девочки стирали белье, чинили его и мыли полы. Трудовые будни начинались
в 6.30 утра. Каждая дежурная воспитанница должна была отправиться на свой
пост для выполнения определенных обязанностей на кухне, в столовой и т.д.
Уборка комнат заканчивалась в 8 часов – к утренней молитве, на которой все
воспитанники «должны были собраться в приютском зале вымытыми, приче-
санными и прилично одетыми» (РГИА, 1897–1900, л. 35 об.).

После молитвы – чай, уборка посуды и приготовление к занятиям в школе
и рукодельном отделении. Занятия продолжались с 9 до 12 часов, с 5-10 минут-
ными перерывами. С 12 до 13  – обед и короткий отдых.  А с 13 до 15 снова
занятия. С 15 до 17  – игры и прогулки на свежем воздухе. С 17 до 18  – уроки
пения и церковные спевки. С 19 до 20 приготовление уроков и занятие рукоде-
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лием.  В  20.00  –  вечерний чай и  молитвы.  В  20.30  воспитанницы среднего
возраста укладывались спать, а взрослые девушки до 22.00 занимались рукоде-
лием, а затем ложились спать.

Все  дети  сырдарьинских  приютов  7–14  лет  обязательно  обучались
по утвержденным  Министерством  народного  просвещения  планам.
Как следует  из  документов,  мальчики  Александровского  приюта  обучались
в городских училищах по программам, утвержденным Министерством народ-
ного  просвещения  (РГИА,  1897–1900,  л.  36).  В  Кауфманском  приюте  дети
на месте изучали закон божий, русский язык, арифметику и пение. Воспитан-
ники пели на клиросе в церкви при Туркестанской учительской семинарии и
образовывали «весьма недурной хор» (РГИА, 1897–1900, л. 36). В рукодельном
отделении  воспитанницы  учились  кройке,  шитью,  вышиванию,  вязанию.
В 1907 году кроме рукоделия 5 воспитанниц обучались вязке чулок на машине
(РГИА, 1907, л. 4 об.). Два раза в месяц топилась баня (РГИА, 1908, л. 3 об.)., с 1911
года баню топили четыре раза в месяц, т.е. еженедельно (РГИА, 1911, л. 3 об.).
На протяжении всех лет существования внутренняя жизнь приютов не меня-
лась.

В 1902 году при Александровском приюте был разведен прекрасный фрук-
товый сад и небольшой огород, где дети в свободное от учебы время приуча-
лись к садоводству и огородничеству (РГИА, 1902, л. 6 об.).

В  1904  году  по  совету  директора  Кауфманского  приюта  татарка  Биби
Хадича Хусаинова пожертвовала приюту участок земли «мерой в 1 десятину 370
квадратных саженей».  Он  находился  недалеко  от  Ташкента  и  был засажен
талом,  который  в  1905  г.  предполагалось  вырубить  и  30  саженей  засадить
акацией (РГИА, 1904, л. 3 об.).

В октябре 1911 года школа при Кауфманском приюте изменила характер
домашней школы на одноклассное училище и перешла в ведение Министер-
ства народного просвещения (РГИА,  1911,  л.  3).  В  1911–1912 г.  учащихся было
40 человек, из них все являлись воспитанниками приюта, посторонние дети
в школу  не  принимались.  Закончили  курс  4  воспитанника.  В  1912–1913  г.
учащихся было 32 человека, четверо из них сдали выпускные экзамены с хоро-
шими  баллами.  Экзамены  принимал  педагогический  персонал
училища во главе  с  инспектором  народных  училищ  Туркестанского  края
Д. Н. Люшиным. При сдаче экзамена присутствовали попечительница приюта
Е. Л. Хомутова, директор приюта С. Я. Бердин и смотрительница Л. О. Люби-
мова.  Отчет  подписан  заведующей училищем  Е.  Сперанской.  Закончившим
учебный курс воспитанникам приюта выдавались свидетельства об окончании
училища (РГИА,  1912,  л.  43).  В  1915  году в  Кауфманском училище обучалось
33 человека. Последними его выпускниками были 5 человек, которые сдавали
выпускные экзамены 30 апреля 1916 г. (РГИА, 1915, л. 37).

В декабре 1912 года, благодаря концерту, организованному почетным стар-
шиной Кауфманского детского приюта В. И. Михалеком, в пользу приюта было
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выручено 160 р. 79 коп. (РГИА, 1912, л. 2). В том же году часть участка земли
Кауфманского детского приюта в количестве 1495, 4 кв. саженей была продана
Ташкентскому отделению Государственного  банка  за  78416  руб.  Эти  деньги
были обращены на постройку нового здания Кауфманского приюта на участке
у  села  Никольское,  к  которой  приступили  со  второй  половины  1913  г.
К 1915 году здание из жженого кирпича было возведено по проекту В. С. Гейн-
цельмана  и  Н.  Н.  Ботвинкина1. К  Никольской  даче был  прикуплен  участок
земли в 242,7 квадратных саженей. Было также расширено помещение приюта,
находившееся в аренде общества взаимного кредита, благодаря чему арендная
плата увеличилась с 666 руб. 67 коп. до 1000 руб. Первоначально постройка
этого помещения и его последовательное расширение производились на сред-
ства данного общества по договору; планировалось, что через 10 лет это здание
перейдет в полную собственность приюта (РГИА, 1912, л. 2), однако последу-
ющие события, связанные с революцией, не дали осуществиться этим планам. 

Летом 1915 года была закончена затянувшаяся из-за начавшейся войны
постройка нового дома Кауфманского детского приюта в  селе Никольском.
В октябре питомцы приюта начали осваиваться в новом здании. Новое поме-
щение вмещало 250 детей. Как сказано в отчете Сырдарьинского попечитель-
ства за 1915 год, члены его прилагали все усилия для скорейшего окончания
постройки, всячески стремясь устранить неблагоприятное влияние на детей
условий городской жизни, создать для них обстановку нормальной сельской
жизни и приучить их к тому труду, с которым они, вероятнее всего, встретятся
в жизни по выходе из приюта. Для достижения этой цели на участке, принад-
лежащим приюту, было предложено создать молочную ферму, разбить огород
и сад (РГИА, 1915, л. 4 об.).

На рождественских каникулах для воспитанников приютов устраивалась
елка.  Обычным  явлением  было  приглашение  на  этот  праздник  некоторых
горожан. Как отмечалось в отчете Сырдарьинского попечительства за 1900 год,
связь горожан с воспитанниками приютов становилась крепче с каждым годом
(РГИА, 1897–1900, л. 56 об.). После елки нередко устраивались чтения произве-
дений отечественной литературы, доступных детскому пониманию, с иллю-
страцией текста картинами волшебного фонаря.

Согласно отчету Сырдарьинского попечительства от 1907 года, в праздник
Рождества  Христова  дети  представили  сказку  «Среди  цветов»,  костюмы
к которой  они  изготовили  самостоятельно  из  пожертвованного  материала
(РГИА, 1907, л. 11). 

Деятельность приютов контролировалась местными властями. В 1899 году
Кауфманский  приют  посетили  генерал-губернатор  Туркестанского  края

1 Здание функционировало в качестве сиротского приюта до Октябрьской революции. В 1918–1931 гг. в его 
стенах действовала Образцовая трудовая школа имени Карла Либкнехта под руководством педагога-
просветителя В. Ф. Лубенцова. В 1941–2017 годах постройку занимал Институт энергетики и автоматики. 
В связи с реконструкцией Мирзо-Улугбекского района в 2017 году было объявлено о разборе и переносе 
архитектурного памятника в центр столицы.
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С. М. Духовской  с  супругой  Варварой  Федоровной,  его  помощник  генерал-
лейтенант Н. А. Иванов (будущий генерал-губернатор Туркестанского края) и
бухарское посольство (РГИА, 1897–1900, л. 36 об.). В 1904 году Н. А. Иванов, уже
будучи начальником края, нанес в приют визит с супругой, отметив особую
домашнюю обстановку, царившую там (РГИА, 1904, л. 3 об.).

Для оплаты штата воспитателей, учителей и всей деятельности приютов
с горожан  и  сельских  жителей  Сырдарьинской  области  собирали  добро-
вольные пожертвования. В отчетах обязательно обозначались суммы и вещи,
внесенные разными гражданами в счет приютов. Так, например, в 1899 году
супруга опального князя Николая Константиновича Романова, проживавшего
в Ташкенте,  Надежда  Александровна  Искандер,  пожертвовала  приюту
64 теплых платка (РГИА, 1897–1900, л. 47). Как следует из ведомости пожертво-
ваний,  горожане  жертвовали  не  только  деньги  и  вещи,  но  и  натуральные
продукты.  Многие  предпочитали  оставаться  неизвестными  (РГИА,  1902,
л. 23-28).

Санитарно-медицинское состояние приютов
Санитарно-медицинское  состояние  приютов  контролировали  безвоз-

мездно городские врачи города. Отчеты сохранили некоторые имена: врачи
Кауфманского  приюта  –  Янкель  Борисович  Магнетштейн  и  коллежский
асессор Чеслав Юлианович Норвилло (РГИА, 1897–1900, л. 55), позже к работе
в приюте были приглашены окулист Николай Иванович Оранский и зубной
врач Клавдия Григорьевна Митрофанова (РГИА, 1903, л. 3). С 1905 года в приюте
практиковал статский советник Георгий Иванович Гизлер (РГИА, 1905, л. 4 об.)
с супругой Валентиной Георгиевной,  работавшей фельдшерицей (РГИА, 1912,
л. 2  об.),  с  1907 года доктор медицины Моисей Ильич Слоним,  врач Мария
Васильевна Гобби (РГИА, 1907, л.  11),  с 1909 года новый врач Борис Львович
Зейдель  (РГИА,  1909,  л.  4).  В  Александровском  приюте  врачебную  помощь
оказывали коллежский советник Казимир Адамович Дысский (РГИА, 1897–1900,
л. 55) и коллежский советник, а затем статский советник Иван Валерианович
Богданов-Березовский (РГИА, 1903, л. 3).

Для  амбулаторного  лечения  воспитанники  получали  лекарства  частью
бесплатно из городской аптеки, на что существовала особая норма, а частью
лекарства  приобретались  на  средства  того  или  другого  приюта  (РГИА,
1897-1900, л. 55). Конечно, случались и эпидемии, борьба с которыми неустанно
велась врачами. В отчете Сырдарьинского попечительства за 1902 год отмеча-
лось, что прошедший год в отношении эпидемий был гораздо благоприятнее
предыдущего.  За  исключением гриппа,  никаких больше эпидемий не было.
Из заразных заболеваний отмечается только рожа, которую удалось довольно
быстро ликвидировать в декабре 1902 года. 
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1903 год, напротив,  был менее благоприятным в отношении эпидемий.
Осенью распространилась скарлатина; правда, она не унесла ни одной жизни,
но вызвала массу хлопот и расходов (РГИА, 1903, л. 3 об.). В 1904 году в Средней
Азии  разразилась  эпидемия  холеры.  В  Кауфманском  и  Александровском
приютах  были  приняты  все  меры  по  дезинфекции.  Отпуски  детей  домой
на праздники были прекращены.  Изменено пищевое довольствие по совету
врача. При поступлении в приюты детей, родители которых умерли от холеры,
производилась самая строгая дезинфекция (РГИА, 1904, л. 4). Таким образом,
жертв удалось избежать. 

В  1905  году  никаких  повальных  болезней  не  наблюдалось,  исключая
грудных  детей,  смертность  среди  которых  возросла  (РГИА,  1905,  л.  4  об.);
то же отмечается и по 1906 году (РГИА, 1906, л. 4 об.). Среди детей старшего
возраста  смертельные  случаи  стали  редкостью,  но  и  они  случались.
Так, в 1911 году скончался мальчик в Александровском приюте, однако в отчете
не объясняется причина смерти (РГИА, 1911, л. 11). В 1912 году в Кауфманском
приюте среди детей старше 7 лет корью болело 22 человека, из них у одной
девочки  после  кори  было  воспаление  легких,  окончившееся  смертельным
исходом. Глистами болело 4 человека (РГИА, 1912, л. 9 об.). В 1914 году в Кауф-
манском  приюте  скончался  маленький  мальчик  (ходун);  к  сожалению,  нет
сведений о том, сколько ему было лет (РГИА, 1914, л. 2об.).

В начале лета 1902 года наиболее ослабленные лихорадкой и малокро-
вием дети (6 человек) были отправлены на Чимганскую санитарную станцию.
Курорт Чимган был основан в 1879 году по распоряжению генерал-губернатора
Туркестанского  края  К.  П.  фон  Кауфмана  для  лечения  солдат,  страдавших
от малярии. Это урочище находилось в горах, и чистый горный воздух и кумы-
солечение оказывали положительное воздействие на больных. В Чимгане дети
питались  за  счет  лазаретной  кухни  и  получали  кумыс.  Влияние  горного
климата и усиленное питание благоприятно отразилось на общем состоянии
детей. Однако у одной девочки, страдавшей приступами болотной лихорадки,
в Ташкенте и Чимгане было несколько пароксизмов малярии (РГИА, 1902, л. 5).

С тех пор отправка ослабленных детей на Чимган для поправки здоровья
стала нормой. В 1903 году на Чимган для лечения был отправлен 21 ребенок
(РГИА, 1903, л.  3 об.).  В 1904 году на Чимган был отправлен уже 31 ребенок.
В 1905 году – 35 детей (РГИА, 1905, л. 4 об.), в 1906 году – 25 детей (РГИА, 1906,
л. 4 об.)., в 1907 – 30 человек на 2 месяца (РГИА, 1907, л. 4 об.).

Отделение для малолетних детей 
при Кауфманском приюте
В марте  1900 года  при Кауфманском приюте было создано отделение

для малолетних.  Это  были  грудные  дети,  которым  нужно  было  особое
внимание и  питание.  Дети получали молоко кормилиц.  Очень  часто  такую
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женщину найти было невозможно, поэтому грудные дети получали коровье
молоко и суррогаты – «муку Нестля», одобренную медициной, под наблюде-
нием врачей (РГИА, 1897–1900, л. 56 об.). В 1904 году были приобретены особые
столы для пеленания грудных детей (РГИА, 1904, л. 3 об.).

Однако именно грудные дети чаще всего умирали. Детей часто подкиды-
вали, они поступали в приют уже очень ослабленными, и спасти их не пред-
ставлялось возможным. Так, в отчете Сырдарьинского областного попечитель-
ства за 1898 год указано, что из находившихся в приюте восьми грудных детей
(три  мальчика  и  пять  девочек)  за  год  умерло четверо  (два  мальчика  и  две
девочки) (РГИА, 1897–1900, л.  21).  А в 1899 году приют потерял трех грудных
мальчиков  и  трех  грудных  девочек,  вероятно,  вновь  прибывших  (РГИА,
1897-1900, л. 34 об.). Согласно отчету, за 1900 год умерло четыре грудных маль-
чика и одна девочка (РГИА, 1897–1900, л. 55). В 1902 году умерло два мальчика и
две девочки (РГИА, 1902, л.  4 об.).  В 1903 году скончалось пять мальчиков и
шесть  девочек  (РГИА,  1903,  л.  3),  которые  были  очень  ослабленными  еще
при поступлении  в  приют.  За  1904  год  скончалось  уже  13  грудных  детей
(8 мальчиков и 5 девочек) (РГИА, 1904, л. 3). В 1905 году скончалось 27 грудных
детей (14 мальчиков, 13 девочек) (РГИА, 1905, л. 4).

На такую прогрессирующую смертность не обращать внимания было уже
нельзя.  В  отчете  Сырдарьинского  попечительства  поверх  печатного  текста
отмечено синим карандашом «NB», красным карандашом от руки выписано
название  приютов  и  их  отношение  к  Сырдарьинской  области  (РГИА,  1905,
л. 4 об.).  Та  часть  отчета,  где  говорится  об  искусственном  вскармливании
грудных детей,  обведена синим карандашом.  Видимо,  в  ведомстве импера-
трицы Марии этому уделили самое серьезное внимание (РГИА, 1905, л. 5 об.).
Однако  в  следующем  1906  году  смертность  среди  грудничков  еще  больше
возросла,  составив  уже  35  человек  (15  мальчиков,  20  девочек)  (РГИА,  1906,
л. 4 об.).  В  1907 году она составила 38 человек (20  мальчиков и 18  девочек)
(РГИА, 1907, л. 4). Начиная с этого года, отчет по отделению малолетних детей
Кауфманского  приюта  представлялся  отдельно,  вероятно,  из-за  высокой
смертности грудничков (РГИА, 1907, л. 11 об.). В отчете отмечается, что в январе
1907  года в  отделении оставалось 3  мальчика  и 4  девочки.  В  течение года
поступило  27  мальчиков  и  26  девочек,  из  которых  умерло  19  мальчиков  и
19 девочек (в общем отчете сказано, что 20 мальчиков и 18 девочек). Выбыло
7 мальчиков  и  7  девочек;  не  сказано,  куда.  Можно  предположить,  что  они
отданы на воспитание в семьи. К 1908 году оставалось 4 мальчика и 4 девочки.
Впервые  приводятся  сведения  о  нянях.  К  1907  году  их  было  6,  поступило
в течение года 22, и 21 уволились. Осталось 7 нянь и одна надзирательница
(РГИА, 1907, л. 11 об.). Данные сведения свидетельствуют о большой текучести
кадрового состава нянь.

В отчете приведены сведения по содержанию грудного отделения Кауф-
манского приюта.  Жалование служащих было следующим: надзирательница
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получала 180 рублей, няня – 713 руб.89 коп., прачка – 120 рублей (РГИА, 1907,
л. 11 об.).  Таким  образом,  жалование  няни  было  довольно  высоким.  Кроме
жалованья, служащие получали бесплатно обед и ужин, ежемесячно ½ фунта
чая,  4  фунта  сахара,  и  ежедневно  одну булку,  что  в  денежном выражении
составляло 39 рублей 85 коп. Помимо того, каждой няне и прачке в день пола-
галось черного хлеба 1 фунт, и белого 2 фунта и ежемесячно 2 фунта сахара и ¼
фунта чая, что в год для каждой составляет 1514 рублей 80 коп. (РГИА, 1907,
л. 12). Обеспечение детей составляло: молоко – 219 руб., отопление – 196 руб.,
освещение 54 руб. 75 коп. В статье «разные расходы» значились гробы, кресты,
похороны,  свечи  –  140  руб.,  медикаменты  –  73  руб.  68  коп.,  распашонки,
пеленки, одеяла – 112 руб., мыло 57 руб. 60 коп. (РГИА, 1907, л. 12). 

В  1910  г.  смертность  среди  маленьких  детей  Кауфманского  приюта
продолжала  прогрессировать:  умерло  24  мальчика  и  30  девочек  грудного
возраста, а также скончались 2 мальчика и 4 девочки из ходунов. В примечании
к  отчету  Сырдарьинского  попечительства  по  отделению  малолетних  детей
сказано, что из 83 грудных детей, принятых в приют, большую часть состав-
ляют подкидыши, а именно, 69 детей поступили в безнадежном состоянии,
чем и объясняется их большая смертность.  В течение 1910 г.  умерло также
6 ходунов 5-6 летнего возраста, 1 – из числа поступивших в грудное отделение,
а 5  из  числа вновь поступивших в  приют в «заморенном» виде вследствие
свирепствовавших в городе эпидемических заболеваний – кори, скарлатины и
дифтерита. Так же объяснялась возросшая смертность среди детей грудничко-
вого возраста в 1911  году.  В том году скончались 33 девочки и 24 мальчика
(РГИА, 1910, л. 8 об. – 9). 

К сожалению, смертность среди маленьких детей не удалось остановить и
в  последующие годы.  В  отчете  Сырдарьинского попечительства  за  1912  год
указано, что за истекший год умерло 32 девочки и 27 мальчиков. Помимо стан-
дартного объяснения, что из 86 грудных детей – 76 подкидышей, большинство
из которых поступило в приют в безнадежном состоянии (РГИА, 1912, л. 7 об. –
8),  впервые представлен подробный отчет о заболеваниях детей, вызвавших
смерть.  «От  острого  поноса  скончалось  14  детей,  от  грыжи  –  1,  родимчик
(эклампсия) – 3, острое воспаление кишок – 6, истощение – 9, желтуха – 3,
от наследственного сифилиса – 6, от кори – 1, воспаление легких – 2, водянка –
1, от рахита – 9, недоносков – 1, от больных матерей – 3… Из подкинутых детей
было 10 человек здоровых, а остальные поступили в приют в грязном виде,
с сильным  воспалением  глаз,  с  синими  пятнами  на  теле  и  очень  быстро
умирали» (РГИА, 1912, л. 9). Многие дети умерли от эпидемии поноса, в жаркие
месяцы  (май,  июнь,  июль,  первая  половина  августа)  много  детей  погибает
от этого заболевания и у матерей в благополучных семьях. Также был подкинут
ребенок со сломанной рукой и искривленными ногами. 9 человек были несо-
мненными рахитиками и 6 человек с наследственным сифилисом. Отчет был
составлен  и  подписан  фельдшерицей  В.  Г.  Гизлер  (РГИА,  1912,  л.  9  об.).
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Из грудных детей на воспитание было взято 8 девочек и 10 мальчиков (РГИА,
1912, л. 9). 

В 1913 году ситуация со смертельными исходами среди грудничков оста-
валась прежней. Из 118 грудных детей умерло 87: от острого воспаления кишок
– умерли 42 ребенка, от истощения на почве рахита – 38, от наследственного
сифилиса – 4, от желтухи – 2, от воспаления легких – 1 (РГИА, 1913, л. 7 об.). 

В 1914 году из 111 грудных детей, находившихся в приюте, 88 было подки-
дышей  со  всеми  вытекающими  обстоятельствами.  В  этот  год  умерло
49 девочек и 32 мальчика (РГИА ,1914, л. 7 об. – 8). Смерть наступила от острого
катара кишок – у 65 детей, от воспаления легких – 4, рожи – 1, наследственного
сифилиса – 3, эпилепсии – 5, и три ребенка были подкинуты больными (РГИА,
1914, л. 8 об.). Три ребенка были отданы на воспитание в семьи, 16 – возвращены
родным, 6 переведены в отделение ходунов (РГИА, 1914, л. 12). 

В 1915 году в числе 119 грудных детей – 85 было подкидышей. В том году
скончалось 46 девочек и 38 мальчиков. Причины смерти были теми же, что и
в прошлые годы (РГИА, 1915, л. 9 об. – 10). Еще 6 грудничков были переданы
на воспитание семьям, и 10 возвращены родным (РГИА, 1915, л. 14).

Выводы
Сырдарьинское  попечительство  детских  приютов  Туркестанского

генерал-губернаторства  работало  в  полном  соответствии  с  теми  требова-
ниями, которые предъявлялись в Российской империи ко всем учреждениям
такого рода. К нему относились два детских приюта, располагавшиеся в городе
Ташкенте – Кауфманский и Александровский. Все проблемы приютов обсу-
ждались  на  заседаниях  попечительств,  а  затем  решались  в  установленном
порядке.  Производились постройки,  ремонты помещений,  закупались новая
мебель и оборудование. Особо отличившиеся работники попечительства были
представлены к награждению с соизволения императора Николая II.

Социальный  состав  детей  в  приютах  был  различным,  большинство
составляли мещане, крестьяне и дети нижних воинских чинов. Численность
варьировалась в  течение ряда лет,  имея тенденцию к повышению,  которое
было незначительным. Конфессиональная принадлежность была однородной,
почти все дети были православного вероисповедования, иногда встречались
католики,  лютеране,  и  одна  девочка  в  Кауфманском  приюте  была  мусуль-
манкой.

Внутренний распорядок в приютах строго соблюдался, его правила ничем
не  отличались  от  приютов  ведомства  императрицы  Марии,  находившихся
в центре  Российской  империи.  В  интересах  социализации  детей  приучали
к физическому труду, чтобы по выходу из приюта они могли себя обеспечить.
Приюты  существовали  на  средства  Сырдарьинского  попечительства,
на пожертвования горожан, а также на заработанные самими детьми деньги,
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которые  выручали  от  продажи  чулочных  изделий,  шитья  взрослых  воспи-
танниц приютов, лотерей аллегри и концертов, проводимых воспитанниками.

За санитарно-медицинским состоянием детей приютов следили врачи,
как общей практики, так и узкие специалисты, предоставлявшие свои услуги
безвозмездно.  Отчеты  Сырдарьинского  попечительства  сохранили  имена
некоторых врачей, самоотверженно боровшихся с эпидемиями. Благодаря их
усилиям, смертельные случаи среди воспитанников были редким явлением.
Исключение составляли дети грудного возраста.

Пожалуй, это была самая серьезная проблема. При Кауфманском приюте
в 1900 году было создано отделение для маленьких детей, куда принимали
грудничков.  Часто это были подкидыши, которые поступали в критическом
состоянии.  Несмотря  на  все  усилия  врачей,  смертность  среди  младенцев
прогрессировала. К тому же дети не получали естественного для их возраста
питания. Грудное молоко невозможно было найти из-за отсутствия кормилиц.
А заменители питания, вероятно, не удовлетворяли потребностей полностью,
поэтому многие  дети умирали  от  желудочно-кишечных заболеваний.  Сюда
стоит добавить эпидемии, наследственные заболевания и изначально слабое
здоровье подкидышей.

Таким образом, жизнь детских приютов Сырдарьинской области Турке-
станского края ничем не отличалась от таких же учреждений в Российской
империи. Надо сказать, что развитие подобных учреждений шло в соответ-
ствии с  общероссийскими нормами.  Это  можно рассматривать,  как  дости-
жение Россией целей фронтирной модернизации своих национальных окраин.
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Abstract

At the end of the 19th and beginning of the 20th century, the process of urbanization was actively
advancing in the Russian Empire. The city reform of 1870 expanded the competence and representa-
tiveness of city self-government, represented by the City Duma, with the aim of involving the proper-
tied into the initiative of the urban community addressing urban improvement issues. The develop-
ment of urban self-government institutions in several cities in Turkestan adhered to the general
course of modernization in the Russian Empire, while also reflecting the specific administration and
socio-cultural environment of the region.

The author’s objective is to analyze the correlation between general imperial principles and regional
specifics  in  the  legal  status  and  activity  trends  of  city  self-government  bodies  in  Turkestan.
In comparison with the general imperial  practice, city self-government bodies were limited both
in terms of spatial factors and in terms of their level of independence from the administration and
the representativeness  of  the  indigenous population.  The Tashkent  City  Duma serves  as  a  case
to study that best aligns with the research objectives. The article examines the activities of the city
self-government based on this example.

The predominance of the indigenous population in most cities of the region was the main reason for
the reluctance of local administration to extend the city self-government system to other cities.
Nevertheless, even in its limited form, city self-government served as another platform for interaction
between two cultures, “tradition” and “modernity,” and as an instrument for the gradual moderniza-
tion of Turkestan cities.
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Turkestan;  Tashkent;  Russian  Empire;  Modernization;  Governor-General  K.  von  Kaufman;  City
Self-Government; City Duma; City council; City Head; City Budget
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Аннотация

В конце XIX – начале XX вв. в Российской империи активно разворачивался процесс урбани-
зации, происходило усложнение хозяйственной структуры и занятости населения, что актуали-
зировало потребность в повышении качества жизни в городах, развитии их социальной инфра-
структуры. Городовая реформа 1870 г. расширила компетенции и представительность органов
городского самоуправления в лице Городской Думы и Управы с целью привлечения имущей
инициативной части городского сообщества к решению вопросов благоустройства городов.
Появление  и  развитие  институтов  городского  самоуправления  в  ряде  городов  Туркестана,
с одной  стороны,  подчинялось  общей  логике  модернизационного  процесса  в  Российской
империи, с другой стороны, отражало специфику администрирования этого национального
региона и особенности местной социокультурной среды. Автор ставит цель проанализировать
соотношение  общеимперских  принципов  и  региональной  специфики  в  правовом  статусе,
направлениях деятельности, источниках дохода органов городского самоуправления в Турке-
стане. 

Действие органов городского самоуправления было ограничено по сравнению с общеимпер-
ской практикой как в пространственном плане (они введены только в Ташкенте и Верном), так и
в степени независимости от администрации и представленности в них коренного населения.
Городская Дума Ташкента представляет собой объект, наиболее отвечающий задачам исследо-
вания,  поэтому  в  статье  деятельность  городского  самоуправления  рассматривается  на  ее
примере. 

Доминирование коренного населения в городах края, за исключением Семиреченской области,
выступало основной причиной нежелания краевой администрации распространять систему
городского самоуправления ни в полном, ни в упрощенном виде, на другие города края. Вместе
с тем городское самоуправление, даже в той ограниченной форме, в какой оно существовало,
выступало  еще  одной  площадкой  взаимодействия  двух  культур,  «традиции»  и  «современ-
ности», и инструментом постепенной модернизации городов Туркестана.

Ключевые слова

Туркестан; Ташкент; Российская империя; модернизация; генерал-губернатор К. фон Кауфман;
городское самоуправление; Городская Дума; Городская Управа; Городской голова; городской
бюджет
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Введение
Рост  городского  населения,  постепенная трансформация ряда  городов

Центрально-Азиатского региона в торговые и транспортные центры актуали-
зировало  задачи  повышения  качества  жизни,  развития  социально-бытовой,
санитарной, культурной инфраструктуры городского хозяйства. Деятельность
органов городского самоуправления внесла свой вклад в решение этих задач.
Вместе  с  тем для  имперского  администрирования был характерен ограни-
ченный режим распространения и применения законодательных норм в наци-
ональных регионах Российской империи, и реформа городского самоуправ-
ления  в  Туркестане  не  стала  в  этом  отношении  исключением.  Система
городского управления в полном объеме, в составе Городской Думы и Управы,
была введена только в двух городах края – Ташкенте и Верном в 1877 г. В статье
я  попытаюсь  проанализировать  соотношение  общеимперских  принципов  и
региональной специфики в деятельности органов городского самоуправления
в  Туркестане:  особенности  организации  и  правового  статуса,  источники
доходов и статьи расходов городского бюджета. Поскольку пример Городской
Думы Ташкента в большей степени позволяет раскрыть поставленные задачи
исследования, в статье я остановлюсь на анализе только ее деятельности.

Организация  и  деятельность  органов  городского  самоуправления
в Туркестане  не  относится  к  числу глубоко изученных тем в  исторической
науке. Вместе с тем отдельные аспекты темы, прежде всего, правовой статус и
специфика институтов городского самоуправления, подходы имперской адми-
нистрации разных уровней к вопросу их применимости в условиях Туркестана,
рассматриваются в ряде специальных и обобщающих исследований (Бартольд,
1927; Почекаев, 2019; Котюкова, 2016a; Шушкова, 2014). Хозяйственная деятель-
ность  Городской  Думы  Ташкента  изучена  в  меньшей  степени;  отдельные
направления  деятельности,  участие  в  ее  работе  представителей  местного
«туземного» сообщества раскрываются в  работах Маликовой (2018),  Сахадео
(Sahadeo, 2007). 

Правовым основанием для введения органов городского самоуправления
в Туркестанском крае и исходным источником исследования являлись Поло-
жения о  городском самоуправлении в  Российской империи 1870 и  1892  гг.
(Высочайше утвержденное «Городовое положение» от 16 июня 1870 г; Горо-
довое  положение  1892  г.)  Источником  для  анализа  состояния  городского
бюджета г. Ташкент стали статистические данные, представленные в Обзорах
Сыр-Дарьинской области (Обзор Сыр-Дарьинской области, 1890–1916). Сметы
городского  бюджета,  являясь  сами по себе  источником,  дают  возможность
проследить основные направления деятельности Городской Думы и Управы
по развитию городского хозяйства, их приоритетность, а также региональную
специфику. Вместе с тем недостатком Обзоров являются пробелы в представ-
лении данных за отдельные годы, что не дает возможности выстроить непре-
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рывный статистический ряд. Так, по интересующему нас предмету, – бюджет
органов городского самоуправления, – присутствуют данные лишь за семь лет,
но  в  промежутке  двадцати  лет  деятельности  городского  самоуправления
в Ташкенте;  это  в  целом  позволяет  выявить  динамику  доходов  и  расходов
городского бюджета, а также проанализировать его номенклатуру. Статистиче-
скую и фактологическую картину работы органов городского самоуправления
позволяют  дополнить  материалы  ревизии  Туркестанского  генерал-губерна-
торства сенатором К. Паленом в 1908-1909 г., в отчетах которого городскому
управлению  посвящен  отдельный  том  (1910).  Кроме  того,  выводы  сенатора
дают возможность оценить видение центральной власти, прежде всего, Мини-
стерства  внутренних  дел,  по  вопросу  развития  системы  самоуправления
в регионе.  Оценка  работы  Городской  Думы  с  позиций  представителя  этой
системы содержится в речи Городского головы Ташкента Н. Маллицкого перед
гласными Городской Думы в 1914 г. (Маллицкий, б. д.).

Территориальные рамки исследования – Туркестанский край в составе
пяти областей, сложившихся к концу XIX в.: Семиреченская, Сыр-Дарьинская,
Ферганская, Самаркандская и Закаспийская области.

Методология и методы
Методологической  основой  исследования  стала  теория  модернизации

как  комплексное  междисциплинарное  направление,  изучающее  закономер-
ности развития современного общества. 

Современный  дискурс  по  проблеме  модернизации  как  исторического
процесса строится на том положении, что при наличии глубинных универ-
сальных закономерностей он в то же время демонстрирует многовариантность
протекания в разных странах и регионах, обусловленную влиянием на него
местной  социокультурной  среды  (Побережников,  2016;  Хэ,  2011).  Именно
особенности  модернизации  восточных  обществ  в  XX в.  стали  основанием
для складывания  концепции  синтеза  в  рамках  теории  модернизации.
Ее основное  положение  заключается  в  том,  что  две  основные  категории
модернизации «традиция» (местные институты и ценности) и «современность»
(западные, заимствованные институты и ценности) не вытесняют одна другую,
а происходит их взаимодействие и синтез. В результате современные инсти-
туты  приобретают  под  влиянием  традиции  определенную  региональную
специфику.  Из  этого  концептуального  положения  мы  исходим,  анализируя
развитие институтов самоуправления в Центрально-азиатском регионе.

Основным  инструментом  в  работе  с  количественными  данными,
а именно  сметами  бюджетов  Ташкентской  Городской  Думы,  послужили
методы описательной статистики. Приведенные в статье графики составлены
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на основе данных статистических обзоров областей Туркестанского генерал-
губернаторства, которые собраны и систематизированы в базе данных1.

Городское управление в Туркестанском крае: Городская 
Дума versus Генерал-губернатор и уездные начальники
Важнейшей целью городской реформы 1870 г. было развитие городского

хозяйства  путем  привлечения  к  управлению  им  имущей  части  городского
населения через всесословные выборные органы городского самоуправления.
Принятие  Городового  положения 1870  г.  дало  основание первому генерал-
губернатору  Туркестана  К.  П.  фон  Кауфману  поставить  вопрос  о  введении
данных институтов во вверенном ему крае, естественно, с учетом его специ-
фики (Почекаев, 2019, с. 120). «Правила о применении высочайше утвержден-
ного 16 июня 1870 года городового положения к городу Ташкенту» вступили
в силу  приказом  Кауфмана  в  июне  1877  г.  и  стали  правовым  основанием
деятельности  органов  городского  самоуправления  Ташкента  вплоть
до Февральской революции 1917 г. В духе общеимперского подхода ограничи-
тельного применения Городового положения 1870 г. органы городского само-
управления  были  введены  только  в  двух  городах  Туркестанского  края  –
в Ташкенте  и  Верном  в  1877  г.  Выбор  был  обусловлен,  в  первую  очередь,
статусом  города  и  удельным  весом  в  нем  русского  населения.  Политика
краевой  администрации  определялась  фактическим  статусом  края  как
колонии  в  составе  Российской  империи,  со  всеми  вытекающими  послед-
ствиями.  На  всех  уровнях  современной  системы  управления  регионом
контроль над принятием решений должен был находиться у представителей
метрополии  из  числа  русского  меньшинства.  Хотя  коренное  население
Ташкента абсолютно преобладало над пришлым русским, город имел статус
краевой  столицы,  и  русское  население  количественно  быстро  прирастало.
На 1 января 1914 г. Ташкент вошел в число пяти городов Российской империи,
за исключением Санкт-Петербурга  и Москвы,  с  населением более 250 тыс.
человек  (Статистический  ежегодник  России,  1915,  с. 135-136),  и  основными
драйверами  роста  выступали  экономические  факторы:  торговля,  железные
дороги,  а  не  военно-административные.  В  этой  связи  решение  Кауфмана
о распространении современной системы городского самоуправления на этот
город было оправданным в среднесрочной перспективе. Верный на тот момент
был единственным из областных центров Туркестанского края,  где русское
население составляло большинство. 

В  период  присоединения  к  Российской  империи города  Туркестана  –
Самарканд,  Ташкент,  Коканд,  –  уже  насчитывали многовековую  историю  и

1 «Социально-экономическая модернизация центрально-азиатских окраин Российской империи» / 
Ю. А. Лысенко, И. В. Анисимова, М. А. Борисенко [и др.]; заявитель федеральное государственное 
бюджетное образовательное учреждение высшего образования «Алтайский государственный универ-
ситет». Свидетельство о государственной регистрации базы данных № 2021621918 
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имели свою культуру  градостроительства  и  органы организации городской
жизни.  В  Туркестанском  крае  города  в  полной  мере  стали  пространством
столкновения и взаимодействия двух цивилизаций, «традиции» и «современ-
ности». Перед российской администрацией встала проблема приспособления
местных городов к нуждам имперского управления и проживания русского
военного и гражданского населения. В итоге она была решена чисто механи-
чески  в  пространственном  и  административном  отношении.  Рядом
со «старыми» городами стали строить «новые» города по европейским нормам
градостроительства с учетом местных климатических условий. Администра-
тивно, в «старом» Ташкенте сохранялись традиционные первичные выборные
институты городского управления в лице старшего аксакала (соответствовал
Городскому  голове  в  европейской  части  России),  аксакалов,  раисов,  вклю-
ченные  в  новую  административную  структуру  региона  (Васильев,  2018,
с. 39-42).  «Новый» Ташкент управлялся отдельным хозяйственным управле-
нием  под  председательством  начальника  города,  назначавшегося  губерна-
тором Сыр-Дарьинской области.

Кауфман решил объединить в рамках единого органа самоуправления –
Городской  Думы,  –  представителей  «старой»  и  «новой»  частей  города.
Как представляется,  в  этом  отразилось  его  стремление  привести  систему
городского  самоуправления  по  «форме»  в  соответствие  с  законодательно
закрепленными общеимперскими принципами их комплектования: всесослов-
ность, представительный, выборный характер на основе куриальной системы и
имущественного ценза. 

«Правила» закрепляли непропорциональное по отношению к реальному
национальному  составу  представительство  жителей  Ташкента  в  городской
Думе.  2/3  гласных  должны  были  избираться  «русской»  частью  города,
1/3 «азиатской»; такая же пропорция применялась для формирования состава
Городской Управы (Бартольд, 1927, с. 163). Городская Управа состояла из шести
членов, два из которых должны были быть представителями коренного насе-
ления города. Такой принцип комплектования органов городского самоуправ-
ления Ташкента порой рассматривается как проявление региональной специ-
фики, однако Кауфман в этом отношении действовал согласно общеимпер-
ским правовым нормам. По ст. 35 Городового положения 1970 г. число гласных
из нехристиан не должно было превышать 1/3. Вместе с тем, учитывая этниче-
ский  состав  населения  большинства  городов  Туркестана,  и  Ташкента
в частности, эта норма приобретала особо актуальный характер в свете поли-
тических интересов метрополии, так как имущественный, а если быть точнее,
налоговый ценз не мог в этом случае гарантировать преобладание гласных
из русского,  православного  меньшинства  в  органах  городского  самоуправ-
ления. Последний Городской голова Ташкента Н. Маллицкий приводит такие
данные: на выборах в десятый состав Городской Думы в 1 разряде в русской
части  города  числилось  19  избирателей,  в  азиатской  части  831  избиратель,
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во 2 разряде  в  русской  части  –  146,  в  азиатской  –  5367,  в  третьем  разряде
в русской части – 1530, в азиатской – 20254 (Маллицкий, с. 178). А вот процедура
назначения Городского головы была изменена в сравнении с общеимперской
практикой. До 1905 г. Городской голова Ташкента, как глава исполнительной
власти города, не избирался, а назначался военным министром по представ-
лению  генерал-губернатора,  и,  как  правило,  эту  должность  совмещал
начальник города,  что ограничивало выборные начала и самостоятельность
институтов самоуправления. 

По нашему мнению, основной региональной особенностью деятельности
институтов городского самоуправления в Туркестане являлась ключевая роль
генерал-губернатора  в  утверждении законодательных инициатив  Городской
думы.  В  этом  отношении  глава  края  заменял  в  своем  лице  министра
внутренних  дел  согласно  нормам  общеимперского  Городового  положения
1870 г. Такое положение было не случайным, Туркестан в административном
отношении  находился  в  ведении  Военного  министерства,  и  глава  региона
изначально имел широкие полномочия в принятии самостоятельных решений
по управлению краем в силу его удаленности от центра и военно-стратегиче-
ского значения. Кауфман воспроизвел эту практику и в отношении создава-
емой системы городского самоуправления, определив, таким образом, реша-
ющее значение краевой администрации в вопросе дальнейшего ее развития.

Мы  разделяем  мнение  ряда  исследователей,  что  реформа  городского
самоуправления в Ташкенте, проведенная К. П. фон Кауфманом, во многом
носила  формальный,  декларативный характер,  не предоставляла Городской
Думе  действительно  необходимых  полномочий  и  определенной  самостоя-
тельности в решении вопросов развития городского хозяйства (Почекаев, 2019,
с. 125). По распоряжению Кауфмана до 20% планируемых расходов городского
бюджета  шли  на  проекты,  реализуемые  самим  генерал-губернатором.
Учитывая, что генерал-губернатор Туркестана выступал конечной инстанцией
в  утверждении  решений  Городской  Думы  и  Управы,  можно  допустить,
что бюджет  городского  самоуправления,  объединивший  налоговые  поступ-
ления с двух частей города,  мог рассматриваться Кауфманом как дополни-
тельный канал финансирования нужд краевой администрации. 

На другие города края Положение о городском самоуправлении 1870 г.
так и не было распространено, хотя предложения «снизу», от общественности
и  администрации  ряда  городов,  поступали:  в  частности,  от  Самарканда.
В результате верховное управление делами городского хозяйства в Туркестане
осталось  в  компетенции  генерал-губернатора,  а  на  деле  осуществлялось
уездными  начальниками  при  участии  депутатов  от  городских  обществ.
В среднем  их  число  по  городам  составляло  3  депутата,  в  Самарканде  –
6 (Пален, 1910, с. 9–10), что, конечно, не шло ни в какое сравнение с составом
Городской  Думы  Ташкента.  Созданный Кауфманом  прецедент  с  введением
Городских Дум в Ташкенте и Верном периодически актуализировал вопрос
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о распространении  системы  самоуправления  на  другие  города  края.  Речь
в данном случае идет о городах, так называемых, коренных областей Турке-
станского края: Сыр-Дарьинской, Ферганской и Самаркандской. Закаспийская
область только в 1897 г. была введена в состав Туркестанского генерал-губерна-
торства и не имела на тот период населенных пунктов в статусе городов. Пока-
зательно,  что  удельный вес  городских  жителей Туркестанского  и  Степного
генерал-губернаторств в совокупности по итогам переписи населения 1897 г.
составил 12,1%, и он был практически таким же,  как в Европейской России
(12,9%)  (Фортунатов,  1906,  с.  5).  Плотность  городского населения возрастала
именно в юго-восточных областях региона; самый высокий удельный вес был
в Ферганской области: 17% в период переписи 1897 г. и 19% в 1913 г. (Бочкарева,
Еремин,  2022,  с.  88).  Закономерно,  что  с  точки  зрения администрирования
центральная  власть  стремилась  в  какой-то  степени  интегрировать  города
региона в общеимперские практики организации институтов городского само-
управления. Так,  в  связи  с  подготовкой  Положения  об  управлении  Турке-
станским краем 1886 г., введением Городового положения 1892 г. и планами
разработки  нового  городового  положения  после  революции  1905–1907  гг.
со стороны Военного министерства и Министерства внутренних дел делались
запросы  краевой  администрации  высказать  свое  мнение  по  этому  поводу.
Среди приемников Кауфмана на посту генерал-губернатора Туркестанского
края не было единства в  видении этого вопроса (см.  подробнее Котюкова).
«В виду малочисленности в этих городах русского населения и невозможности
предоставить городское хозяйство в руки туземцев…..»  – эта  формулировка
была  лейтмотивом  и  основным  аргументом  рассуждений  глав  краевой  и
областной администраций Туркестанского края на протяжении всего рассмат-
риваемого нами периода (Котюкова, 2016b, с. 340). Действительно, в городах
коренных  областей  Туркестана  абсолютно  преобладало  местное  коренное
население (Смотри, например, Рис. 1). А стратегические установки российской
политики  в  Туркестане  не  включали  курс  на  постепенное,  дозированное
привлечение представителей коренного населения к управлению краем, кото-
рому, например,  следовала в эти же годы Великобритания в Индии, посте-
пенно  расширяя  начала  выборности  и  представительности  для  индийцев
на всех уровнях управления колонией (Бочкарева, 2006, с. 63–78).
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Рисунок 1. Доля городского населения Сыр-Дарьинской области Российской империи
по сословиям, %, на конец 1913 года

Figure 1. Proportion of urban population in the Syr-Darya Province of the Russian Empire 
by social estates, %, as of the end of 1913

В  этой  связи  принципиальным  моментом,  характеризующим  позицию
краевой и областной администрации по вопросу городского управления, было
стремление максимально сохранить за собой основные рычаги управления и
контроля.  Более того, введение нового Городового положения 1892 г., более
консервативного по отношению к реформе 1870 г.,  послужило поводом для
генерал-губернатора Туркестана А.  Б.  Вревского выступить с предложением
об отмене Городской Думы в Ташкенте (Котюкова, 2016a, с. 209), но эта инициа-
тива не была поддержана ни в Военном министерстве, ни, что показательно,
Советом туркестанского генерал-губернатора. Последний высказался за сохра-
нение городского самоуправления в Ташкенте и возможность его преобразо-
вания на основе нового городового положения (Котюкова, 2016b, с. 339–340).

Ревизия  Туркестанского  края,  проведенная  в  1908–1909  гг.  под  руко-
водством сенатора Палена, выявила, что возложенное на генерал-губернатора
управление  городским  хозяйством  фактически  не  осуществляется.  Турке-
станские  генерал-губернаторы  не  включали  вопросы  развития  городского
хозяйства  в  число  приоритетных  в  своей  детальности,  перекладывая  их
на плечи уездной администрации (РГИА,  1908-1909,  л.  29-30).  Многие хода-
тайства по вопросам развития городской инфраструктуры десятилетиями не
получали  реакции  со  стороны  краевой  администрации.  Например,  такие
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города как Самарканд, Андижан, Коканд, и даже Ташкент, на период ревизии
не имели качественной питьевой воды. По Коканду ходатайство по вопросу
устройства водопровода было подано в 1892 г., но так ничего и не было сделано
(РГИА,  1908-1909,  л.  33).  В  итоге  выводы  К. Палена  по  вопросу  развития
городского  управления  в  Туркестане  вошли  в  противоречие  с  позицией
краевой  администрации.  Действующая  система  управления  городами
коренных областей края получила наиболее критичные оценки ревизующей
комиссии,  и,  по  мнению  сенатора,  требовала  настоятельных  изменений.
Его рекомендация заключалась в  распространении на города этих областей
Положения 1892 г., причем на Самарканд, Скобелев и Коканд в полном объеме
(Пален,  1910,  с.  388).  Семиреченская  область  с  1891  по  1899  г.  находилась
в составе  Степного  генерал-губернаторства,  которое  в  отличие  от  Турке-
станского подчинялось Министерству внутренних дел. В этой связи на область
были распространены нормы городской  контрреформы 1892  г.,  и  правовой
статус верненской Городской Думы был изменен в соответствие с ее положе-
ниями.  В  остальных  городах  области  вводилась  система  упрощенного
городского  самоуправления,  поэтому  здесь  каких-либо  трансформаций,
по мнению Палена, не требовалось. Что касается Ташкента, то там самоуправ-
ление должно было быть сохранено; при этом его правовой статус следовало
скорректировать с учетом Положения 1892 г., «дающего большие по сравнению
с  Положением  1870  г.  права  администрации  по  надзору  за  деятельностью
органов самоуправления» (Пален, 1910, с. 387).  Но так как на момент прове-
дения ревизии в повестке дня правительства уже стоял вопрос об обновлении
Городового  положения  1892  г.,  внесение  возможных  изменений  в  систему
городского управления Туркестана было отложено до его принятия. 

В  результате  сложилась  своеобразная  ситуация:  городское  самоуправ-
ление в Ташкенте, административном центре колониальной, наименее модер-
низированной  окраины  империи,  осуществлялось  на  основе  более  либе-
ральных норм, чем во всех остальных городах Российской империи, так как
здесь продолжало действовать Городовое положение 1870 г.1. Так, число изби-
рателей во время выборов гласных Думы 10-го созыва (1914–1917 гг.) составляло
28 тыс.147 человек (Маллицкий, с. 178), и Ташкент по этому показателю занимал
первое место в стране. Для сравнения, в Москве в 1916 г. из 2,5 млн. москвичей
в избирательные списки попало 9432 человека (Савичев, 2018, с. 60). В проти-
вовес общеимперскому тренду изменился и принцип назначения Городского
головы Ташкента. С 1905 г. кандидатура на эту должность сначала выбиралась

1 По Городовому положению 1870 г. право избирать и быть избранным определялось, помимо возрастного 
ценза и ценза оседлости, налоговым цензом. Все, кто имел в городе недвижимость и платил с нее 
оценочный налог, либо платил налог с торгового свидетельства, получали право голоса. Положение 
1892 г. заменило налоговый ценз имущественным, когда к выборам допускались лица, владеющие 
в городе недвижимой собственностью стоимостью по оценке от 300 до 3000 рублей в зависимости 
от статуса города, либо лица, имеющие торговые свидетельства 1 и 2 гильдии. Эти изменения резко 
сократили число избирателей в три и более раз (Храмцов, 2005, с. 25–26).

144



Journal of Frontier Studies. 2023. No 3 | ISSN: 2500-0225
Frontiers of The Russian Empire | https://doi.org/10.46539/jfs.v8i3.535

Думой, а потом уже проходила процедуру утверждения Военным министром.
С 1907 г.  эту должность занимал Н.  Маллицкий,  –  пожалуй,  самый эффек-
тивный по результатам своей деятельности глава городского самоуправления
Ташкента.

Деятельность Ташкентской Городской Думы
Итак, по итогам ревизии К.К.  Палена работа органов городского само-

управления  Ташкента  по  развитию  и  управлению  городским  хозяйством,
при всех  существующих  недостатках,  была  признана  более  результативной,
чем  прямое  управление  местной  администрации  в  других  городах  края.
Понятно, что возможности Городской Думы по развитию городской инфра-
структуры  напрямую  зависели  от  источников  формирования  городского
бюджета.  До  начала  XX  в.  основным  источником  формирования  доходной
части городского бюджета Ташкента выступали сборы с недвижимого имуще-
ства в русской и азиатской части города, а не сборы с торговли и промыслов,
как  это  было  в  развитых  торгово-промышленных центрах.  Городская  казна
была  весьма  скудной.  До  1888  года  городской  бюджет  не  имел  никаких
оброчных доходных статей, и все благоустройство выполнялось при прави-
тельственной поддержке (Обзор Сыр-Дарьинской области, 1890, с. 168). В 1888 г.
система городского самоуправления в Ташкенте наконец-то была официально
утверждена императором; в связи с этим городу передается земля площади
ярмарочной территории, позволившая расширить доходную часть бюджета. 

Таблица 1 дает представление о доходных статьях городского бюджета
Ташкента. Анализ данных, приведенных в Обзорах Сыр-Дарьинской области,
показывает, что в 1890-е гг. оценочный налог с недвижимого имущества в двух
частях города составлял в среднем почти половину доходной части бюджета
Ташкента (Обзор Сыр-Дарьинской области, 1897, с. 61). Второй по значимости
группой доходов являлись сборы с городских имуществ, сдаваемых в аренду,
так называемые оброчные статьи,  и  третье место по объемам поступлений
составляли сборы за аренду лавок и караван-сараев. Поступления от свиде-
тельств на торговлю и промыслы занимали весьма скромное место. С подклю-
чением Ташкента в 1899 г. к железнодорожному сообщению, ростом числен-
ности населения, торговых и промышленных предприятий растут и доходы
городского  бюджета.  Как  видно  из  графика,  доходы  городского  бюджета
увеличились более чем в 3 раза, с 203 тыс. 880 руб. в 1890 г. до 679 тыс. 549 руб.
в 1908 г. (смотри Рис. 2). 
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Статьи доходов Рубли

Доход с городских мест, отдаваемых в аренду 42864,98

Плата за аренду весового сбора на городских 
базарах

10074,95

Арендная плата за лавки, навесы, караван-сараи 39071,15

Оценочный налог с недвижимых имуществ в 
русской части города Ташкента

36983,5

То же с азиатской части города 91825,96

Пени за несвоевременный взнос этого налога 2660

Арычный сбор 2296

Сбор с документов на производство торговли и 
промыслов

10930,77

С патентов, выдаваемых по уставу о питейном 
сборе

2439

С трактирных заведений, постоялых дворов, 
чайных и съестных лавок

5000

С извозного и перевозного промысла 4249,2

Нотариальный сбор 3900

Доход от продажи медикаментов из городской 
аптеки

9000

1 Доход от продажи мест на кладбище 900

1 Разные поступления 3295,86

Итого 266091,37

Таблица 1. Доходы г. Ташкент, 1895 г.

Table 1. Revenues of Tashkent, 1895
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Рисунок 2. Городские доходы и расходы г. Ташкент 

Figure 2. City revenues and expenditures of Tashkent

Происходят подвижки и в структуре городских доходов. В доходной части
бюджета за 1908 г. повышается удельный вес статьи – сбор с городских пред-
приятий,  который  по  объемам  запланированных  налоговых  поступлений
в 79 тыс. 170 руб. (Пален приводит сумму в 116 тыс. рублей) занимает третье
место  (Обзор  Сыр-Дарьинской  области,  1909,  с.  51).  В  число  предприятий,
которые принадлежали городу и приносили доход по этой статье,  входили
аптека,  скотобойня,  телефон, трамвай.  Часть из них, скотобойня и трамвай,
были  построены  и  эксплуатировались  по  концессионному  соглашению
с правом последующего выкупа их городом. Скотобойня перешла во владение
города в 1908 г., а трамвай Дума имела право выкупить с 1924 г. Но процент
от доходов с этих концессионных предприятий уже шел в городскую казну.
Доходность, рентабельность городских предприятий свидетельствует о спросе
на их услуги среди населения города и говорит о положительных результатах
работы городского самоуправления. Налог с недвижимого имущества на конец
рассматриваемого периода по-прежнему оставался основной статьей доходов
городского бюджета (33% в 1913 г.),  но, вместе с тем, и самой проблемной.
Недоимки  по  этой  статье  составляли  почти  половину  от  запланированной
суммы поступлений. Так, в бюджете 1908 г. поступление налога с недвижимого
имущества должно было составить  483 тыс.,  а  реально поступило 268 тыс.
(Обзор Сыр-Дарьинской области, 1909,  c. 51). Следствием такой ситуации был
хронический  дефицит  бюджета  и  рост  задолженности  Городской  Управы
перед своими подрядчиками. Ревизия Плена отметила в качестве недостатка
работы  Городской  Думы  по  планированию  оценочного  сбора  отсутствие
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единообразия в его начислении. Оценочный сбор на недвижимое имущество
в городе начислялся либо по его доходности (10%), либо по стоимости (1%),
что могло привести к не-уравнительности налогообложения (Пален, 1910, с. 78).
Возможно,  учитывая  это  замечание  и  стремясь  повысить  доходы  бюджета,
Городская  Дума  в  1911  г.  инициировала  процесс  генеральной  переоценки
имуществ, который по плану должен был быть завершен в 1916 г. (Маллицкий,
с. 181)

Расходную часть бюджета городского самоуправления в Ташкенте состав-
ляли расходы на благоустройство города (содержание дорог,  парков,  садов,
ирригация, освещение города), содержание городского управления, полиции,
пожарной  команды,  больниц,  школ,  строительство  городских  сооружений
(Смотри таб. 2). Сопоставление расходов г. Ташкента за 1895 и 1908 гг. показы-
вает,  что  довольно  значительную  группу  расходов  составляло  содержание
городского управления со всеми его службами и полиции. Однако удельный
вес этой группы статей в расходной части бюджета сократился с 33% в 1895 г.
до  23%  в  1908  г.  (Обзор  Сыр-Дарьинской  области,  1897,  с.  61;  Обзор  Сыр-
Дарьинской области, 1909, c. 52). В то же время затраты по статье «благоустрой-
ство  города»,  что  и  составляло  основное  целевое  назначение  органов
городского самоуправления, увеличились в 11 раз за обозначенный период и
составили  в  количественном  выражении  первое  место  в  смете  расходов
на 1908 г. В более поздних сметах городских бюджетов, в частности за 1908 г.,
расходы  на  благоустройство  не  расписываются  по  отдельным  статьям,
как приведено в Таблице 2, а идут одной статьей «Благоустройство города».

Городской голова Н. Маллицкий в своей речи перед гласными Городской
Думы в  ноябре  1914  г.  в  приоритет  хозяйственной деятельности Городской
Думы и Управы отнес, в первую очередь, «улучшение путей и средств сооб-
щения,  ибо  без  этого  немыслимо  или  неудобно  то  живое  общение  между
людьми на почве достижения моральных и материальных целей, ради которых
и  возникают  <…>  города»  (Маллицкий,  с.  161).  Так  с  1880-х  гг.  усилиями
городского самоуправления начался процесс шоссирования и мощения улиц
города. Для безопасного и быстрого перемещения по городу благоустройство
улиц было крайне необходимо, поскольку лессовая по типу почва в районе
Ташкента летом быстро превращалась в пыль, а зимой в вязкую грязь. К 1914 г.,
по данным Маллицкого, из 364 тыс. кв.  саженей было замощено 198, почти
половина  (Маллицкий,  с.  163).  В  1901  г.  в  городе  открыли  конно-железную
дорогу  –  конку.  Устройство  и  эксплуатация  сети  конно-железных  дорог
в городе согласно контракту, совершенному Ташкентской городской управой,
предоставлялось  бельгийскому  акционерному  обществу  «Ташкентский
трамвай,  анонимное  общество»  (Путеводитель  по  Туркестану,  1912,  c.  278).
В 1912 г. Городская Дума заключила с этим же обществом концессию на элек-
трификацию  трамвайной  линии,  и  началось  движение  электрического
трамвая.  В  1905 г.  вместо фонарей-коптилок  улицы города  осветили керо-
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синово-калильные фонари (Котюкова, 2016a, c. 227). В планах Думы по благо-
устройству города стояла организация водопровода, канализации, строитель-
ство  гидроэлектростанции.  К  началу  первой  мировой  войны  Управа  уже
осуществила выкуп земель под водопровод, был составлен и проплачен его
технический проект (Маллицкий, с. 181), но война и последующие революци-
онные события затормозили реализацию этих проектов, которые осуществля-
лись уже при советской власти.

Названия расходов города Ташкента
Сумма

Руб. Коп.

Содержание городского общественного 
управления

26540 60

Содержание ирригации 16112 –

Устройство и содержание дорог 55090 41

Освещение города 14131 82

Содержание врачебно-санитарной части 34981 78

Расходы по торговой части 2580 –

Содержание общественных зданий, садов, 
скверов и прочего

11612 9

Расходы по воинской части 50 –

Расходы по учебной части 21950 –

Содержание полиции 79852 3

Расходы по благотворительной части 6900 –

Постройка новых городских зданий 12206 24

Погашение городских долгов 14840 –

Разные расходы 2490 –

Итого: 299336 97

Таблица 2. Расходы г. Ташкент, 1895 г.

Table 2. Expenses of Tashkent, 1895

К местным особенностям функционирования городского самоуправления
в  Ташкенте  относилось  заведование  ирригационным  хозяйством,  которое
помимо прочего предполагало строительство мостов через многочисленные
арыки. В 1910 г. Управа провела регистрацию мостов в городе, их насчитыва-
лось  3289  штук.  Маллицкий  основной  задачей  в  этом  направлении  видел
замену старых деревянных мостов бетонными и каменными. В русской части
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города к 1914 г. эта замена была почти завершена (450 мостов), в туземной части
бетонные мосты сооружались на улицах, где строились мостовые (Маллицкий,
с. 163) 

В число социально-значимых задач деятельности городского самоуправ-
ления входило развитие здравоохранения и образования. Бюджет Городской
Думы Ташкента традиционно включал статьи расходов на эти сферы, которые
уступали по суммам статьям расходов на благоустройство города и содер-
жание городских предприятий, но для городского бюджета были значитель-
ными. Расход города в 1913 г. на содержание здравоохранения составил 157 тыс.
руб. (11%), образования – 120 тыс. 776 руб. (8,5%) (Маллицкий, с. 172, 175). В 1892 г.
генерал-губернатор Вревский в качестве одного из аргументов в пользу своего
предложения отказаться от системы городского самоуправления в Ташкенте
указывал на отсутствие в городе больницы, которая, по его мнению, уже давно
должна была быть открыта усилиями Думы. В то же время Совет при генерал-
губернаторе в  защиту институтов самоуправления отмечал недостаточность
средств в городском бюджете, необходимых, чтобы построить единовременно
здание  и  укомплектовать  больницу,  и  в  связи  с  этим  предлагал  ввести
по примеру  других  городов  временный больничный сбор  (Котюкова,  2016b,
с. 337). В 1908 г. на содержании города было четыре больницы: одна стацио-
нарная  в  русской  части  города  (открыта  в  1894  г.)  и  три  амбулаторные
в туземной части. Однако определенную проблему для города составляло то,
что содержание больниц обходилось гораздо дороже, чем поступавшая плата
за лечение в них. По сути, городская больница Ташкента выполняла функцию
областной,  сюда  приезжали  на  лечение  жители  из  сельской  местности  и
других городов. В 1894 г. Государственный Совет принял дополнение к Поло-
жению об управлении Туркестанским краем 1886 г., суть которого заключалась
в  следующем:  если  городские больницы принимают на  лечение неимущих
жителей уездов или у города не будет хватать средств на содержание лечебных
заведений,  они  должны  получать  денежные  пособия  за  счет  земских
областных повинностей. В этой связи Городская Дума в том же году поручила
Управе ходатайствовать о выделении такого пособия для городской стацио-
нарной больницы (Журнал заседания…, 1894, л. 1–2). Но судя по тому, что отме-
чает Маллицкий в своем выступлении в Думе, проблема сохранялась. 

Ревизия  К.  Палена  зафиксировала  10  начальных  училищ  на  балансе
города,  в  1913  г.  их  было  17.  Помимо  этого  Дума  выделяла  субсидии
на поддержку правительственных школ, в частности, Мариинского женского
училища, ремесленного училища, четырех русско-туземных школ и русско-
татарской школы (Пален, 1910, с. 106–107). Судя по перечню учебных заведений,
усилия Думы в деле просвещения ограничивались развитием сети начального
образования.  С  1910  г.  Дума  взяла  курс  на  введение  всеобщего  начального
образования  в  городе,  и  в  1914  г.  Городской  голова  весьма  положительно
оценил  результаты  работы  этом  направлении,  отметив:  «Городская  Дума
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впервые осуществила в  Средней Азии принцип общедоступности обучения,
увеличив число учащихся в школах за восемь лет на 365% (Маллицкий, с. 173).
В 1913 г., в рамках тенденции на развитие средне-профессионального образо-
вания в России,  было открыто первое в крае торговое училище. Сеть школ
не поспевала  за  ростом  населения  города  и  потребностями  в  получении
образования.  Сметы  бюджетов  показывают,  что  на  народное  образование
в Ташкенте всегда выделалось средств меньше, чем на здравоохранение. Такая
ситуация, как представляется, была обусловлена тем, что развитие народного
просвещения  и  образования  считалось  в  первую  очередь  государственным
делом,  и  органы  самоуправления  выступали  в  этом  случае  как  вспомога-
тельные институты  гражданской инициативы  «снизу».  Как  правило,  в  деле
расширения  сети  школ  Дума  получала  дополнительно  к  своим  расходам
субсидии от министерства просвещения. 

Помимо решения текущих вопросов благоустройства городской среды,
органы городского  самоуправления  в  Туркестане,  как,  впрочем,  и  в  других
городах  России,  выступали  как  один  из  акторов  в  процессе  лоббирования
проектов,  способных  стимулировать  экономическое  развитие  региона  и
отдельно взятого города. В условиях экономической модернизации порефор-
менной России речь шла в первую очередь о строительстве железных дорог.
Роль железных дорог в развитии рыночной экономики и складывании совре-
менного индустриального общества первостепенна. Слабым местом экономи-
ческого  развития  Туркестана  к  началу  XХ  в.  являлось  отсутствие  прямой
железнодорожной  связи  с  европейской  частью  России.  Закономерно,
что представители  торгово-промышленных  кругов  Ташкента  и  Верного
использовали  Городские  Думы  как  канал,  фактически  единственно-
возможный в тот период,  донесения своих интересов наверх,  в  правитель-
ственные инстанции. После подключения в 1898 г. Ташкента к Среднеазиат-
ской железной дороге на повестку дня встал вопрос о соединении Туркестана
через  Ташкент  с  единой  железнодорожной  сетью  России.  В  этой  связи
Городская Дума Ташкента и представители торгового и промышленного капи-
тала Коканда выступили с ходатайствами к министру путей сообщения князю
М. И. Хилкову по случаю его пребывания в Туркестане в 1898 г. с обоснованием
необходимости строительства железной дороги Оренбург – Ташкент. В каче-
стве одного из аргументов указывалось, что «Туркестанский край, и особенно
Фергана,  сделается  местом  сбыта  дешевого  хлеба,  привозимого  с  Севера,
после чего большая часть Туркестанских земель может быть предоставлена
под культуру таких ценных продуктов как хлопок» (РГИА, 1898, л. 2). Действи-
тельно, построенная в 1906 г. Ташкентская железная дорога стала стимулом
для развития рыночных отношений и хозяйственной специализации эконо-
мики  региона,  и  своего  рода  «осью  роста»  для  городов  и  районов,  через
которые  она  проходила.  Именно,  после  открытия  Ташкентской  железной
дороги Ташкент вернул себе роль регионального центра транзитной торговли
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между Туркестаном и европейской частью России, которую он играл в период
караванной торговли. В результате за период 1908–1913 гг. население Ташкента
выросло в целом на 65 тыс. человек, или на 34%. Среднегодовой темп прироста
населения за этот период составил около 6% (Бочкарева, Еремин, 2022, с. 81).
Характерные  для  модернизационного  процесса  структурные  социально-
экономические  изменения  подтверждаются  и  тем  фактом,  что  в  1913  г.
из 72 гласных  Думы  30  составляли  фабриканты  и  заводчики,  12  –  купцы,
8 домовладельцы,  22  –  лица  свободных профессий.  В  то  же  время в  Думе
первого  созыва  1877–1881  гг.  промышленной  буржуазии  не  было  вообще,
40 гласных представляли купцы, 14 – офицеры, 17 – лица разных профессий
(Цит.  по:  Котюкова,  2016a,  с.  207). Следующим шагом  развития  железнодо-
рожной  сети  Туркестанского  края  стало  строительство  железной  дороги
в Семиреченскую область,  чтобы преодолеть ее хозяйственную изоляцию и
подключать  к  общероссийскому  рынку.  И  в  этом  случае  городской  голова
Ташкента  Н.  Маллицкий  тоже  участвовал  в  процессе  продвижения  этого
проекта.  Он  подготовил  записку  для  комиссии  по  строительству  новых
железных дорог МПС с обширными статистическими данными и расчетами,
призванными показать экономическую целесообразность строительства Семи-
реченской железной дороги,  чтобы поддержать решение о  предоставлении
права частной концессии на строительство дороги (РГИА, 1909, л. 5).

Однако повышение качества городской среды происходило преимуще-
ственно  в  «новой  части»  Ташкента,  старый  город  за  имперский  период
не претерпел каких-либо серьезных изменений, хотя его жители в суммарном
выражении  вносили  большую  долю  налоговых  поступлений  в  городской
бюджет.  В 1906 г.,  как представляется,  вследствие событий первой русской
революции и учреждения Государственной Думы в России, гласные от азиат-
ской  части города  выступили с  ходатайством об  уравнении числа  гласных
в Думе от русской и туземной части Ташкента (Маликова, 2018, с. 56-57). В каче-
стве одного из аргументов они указывали на сложность, в силу их малочислен-
ности, влиять на решения Городской Думы и изменить вышеуказанную ситу-
ацию в развитии города. С одной стороны, претензии, как мы отмечали, имели
под собой основание, с другой стороны, нельзя сказать, что Дума не ставила
задач по благоустройству азиатской части города и ничего не делала в этом
направлении.  Но  в  силу  особенностей  традиционной архитектуры  и  плана
застройки,  любые  проекты  по  её  благоустройству  обходились  бы  в  разы
дороже, чем в «новом» Ташкенте. Вместе с тем инициатива гласных азиатской
части  Ташкента  свидетельствовала  о  складывании в  среде  коренной  части
населения Ташкента национальной элиты, скорее всего получившей образо-
вание современного типа, готовой участвовать в системе современных инсти-
тутов управления и отстаивать через них свои интересы. 

На тот момент ходатайство не привело к внесению изменений в порядок
представительства в Думе, но интерес избирателей азиатской части города был
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обозначен и в последующем стал частью национальной программы по изме-
нению  политического  статуса  Туркестана.  Возможно,  под  влиянием  этой
инициативы, Пален рекомендовал оставить квоту представительства от корен-
ного населения в Думе 1/3, учитывая тридцатилетний опыт его участия в этой
системе,  а  не  уменьшать  его  до  1/5  доли,  как  это  было  предусмотрено
городской реформой 1892 г. (Пален, 1910, с. 387). Т. В. Котюкова в своем иссле-
довании ставит такой вопрос: «А готово ли было коренное население Ташкента
и  всего  Туркестана  к  урбанизации,  рожденной  другой  и  в  представлении
подавляющего большинства населения враждебной цивилизацией…?» (Котю-
кова, 2016a, с. 230). По нашему мнению, конечно, не было готово – в момент
столкновения с новой цивилизацией, но затем на смену реакции отторжения
приходило взаимодействие и постепенное освоение институтов современного
общества. Так, через участие в органах городского самоуправления Ташкента
представители  коренного  населения  города  осваивали  институт  выборов,
принципы работы Городской Думы, получили опыт обсуждения и совместного
решения вопросов городской жизни.

Выводы
Таким образом, введение органов городского самоуправления общеим-

перского образца в ряде городов Туркестанского края, объединение гласных
от коренной  и  русской  части  населения  городов,  в  частности,  Ташкента,
в рамках одного представительного института отвечало логике модернизаци-
онного процесса и вызовам времени,  на которые надо было реагировать и
коренному населению региона, и имперской администрации. Законодательно
закрепленное  Кауфманом  численное  большинство  представителей  русской
части Ташкента по сравнению с азиатской в Городской Думе и Управе было
закономерно и соответствовало принципам организации управления в коло-
ниях,  применявшимся  в  мировой  колониальной  практике.  Низкая  доля
русского  населения  в  городах  Туркестана,  неготовность  краевой  админи-
страции широко привлекать представителей местного «туземного» сообще-
ства  в  современные органы управления  стали  достаточными основаниями,
чтобы  не  распространять  систему  городского  самоуправления  на  другие
города. 

Даже при таком ограниченном распространении институты городского
самоуправления  имели значение  одного  из  каналов,  посредством которого
коренное население могло постепенно осваивать современные институты и
нормы. Что касается результативности работы системы городского самоуправ-
ления Ташкента в улучшении качества городской среды, – она росла по мере
превращения города в  современный экономический и транспортный центр
региона. Увеличение доли современных предпринимательских слоев и интел-
лигенции в числе гласных Думы, рост доходной части бюджета в начале XX в.
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позволили Думе ставить на повестку дня и решать действительно значимые
вопросы жизни города. 
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Abstract

This article delves into the history of a group of Mennonites who migrated from Russia to Turkestan
in the late 1870s. Utilizing a wide range of archival sources, publications, and oral history, the author
analyzes the reasons for the Mennonites’ migration, their adaptation to new conditions drastically
different from their previous locales. Special attention is given to the relationship between Mennon-
ites and local residents on cultural and socio-economic levels.

Considering public administration within the Mennonite community, the author stresses the vital role
played by the elected headman, or “forshteer”, who represented the administrative authority and
maintained order in the settlement. The successful evolution of the Mennonite community hinged
on his  adept  administration.  Interestingly,  this  form  of  public  administration  bears  similarities
to the self-governing authorities of the “Mahalla” community, a system long-standing in Central Asia. 

In conclusion, the author surmises that despite not knowing the language, customs, or culture of
the local peoples, with the support of the Khan and Khiva neighbors, the Akmechet Mennonite dias-
pora managed to settle quite well, leaving a positive imprint in the region. 

The experience of tolerant relationships among the peoples of Uzbekistan towards migrants, which
resulted in cordial neighborly relations, can still be useful today, in this challenging global climate.
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Аннотация

В данной статье рассматривается судьба группы меннонитов, которые мигрировали из России
в Туркестан в конце 1870-х годов.  Автор использует широкий спектр архивных источников,
публикаций  и  устной  истории  для  анализа  причин миграции  меннонитов  и  их  адаптации
к новым  условиям,  которые  были  совершенно  отличными  от  их  прежних  мест.  Особое
внимание  уделяется  взаимоотношениям  между  меннонитами  и  местными  жителями
на культурном и социально-экономическом уровнях.

Рассматривая общественное управление в общине меннонитов, автор отмечает, что большую
роль играл избранный староста «форштеер», который представлял административную власть и
следил за порядком в поселении. Успешное развитие общины меннонитов зависело от его
умелого управления. Такое общественное управление фактически сходно с органами само-
управления  «Махалля»,  —  общин,  которые  существуют  на  территории  Центральной  Азии
с древних времен.  В  заключение автор делает  вывод о том,  что,  не  зная языка,  обычаев и
культуры местных народов, но при поддержке хана и соседей хивинцев, диаспора акмечетских
меннонитов достаточно успешно устроилась и оставила позитивный след в регионе. 

Опыт  толерантного  отношения  народов  Узбекистана  к  мигрантам,  в  результате  которого
сложились добрососедские отношения, может быть полезен и сегодня, в столь сложное время
в мире. 
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Введение
История Древнего Хорезма берет начало с VII-VI  веков до нашей эры.

Просуществовал  он  до  1920,  до  установления  советской  власти.  Начиная
с 1512 года,  с  завоеванием  территории  Хорезма новой  династией  узбеков  –
шейбанидов, получает название – Хивинское ханство. Первоначально столицей
государства был город Ургенч (в прошлом Гургандж), находящийся на терри-
тории современного Туркменистана. Во время правления Араб Мухаммад-хана
(1603-1622) Хива стала столицей. В XVI веке ханство включало, кроме Хорезма,
оазисы на севере Хорасана и туркменские племена в песках Каракум (История
Узбекистана (2011). 

Территория  Хорезма  с  древнейших  времен  была  многонациональной.
Здесь проживало множество племен:  самыми крупными были хорезмийцы,
туркмены,  каракалпаки,  меньше  иранцы,  арабы  и  др.  (Джуманиязова,  2021).
В различные  периоды  истории  происходили  крупные  миграционные
процессы, которые способствовали еще большему увеличению её националь-
ного состава. Появлению на территории ханства европейских народов способ-
ствовало завоевание Хорезма Российской империей в 1873 года и установление
над ним протектората. 

Целью  данного  исследования  является  показать,  как  на  территории
Центральной Азии, в частности, Хорезма, представители различных пришлых
народов,  отличающиеся  в  этническом,  культурном,  религиозном,  языковом
плане, смогли здесь не только  адаптироваться к новым условиям обитания,
но и жить в мире и согласии, создать свои диаспоры и успешно развиваться. 

Объектом исследования являются меннониты, мигрировавшие из России
и  создавшие  свою  диаспору  в  Хивинском  ханстве  в  местечке  Ак-Мечеть
(1884-1935). 

При работе над статьей были использованы как опубликованные, так и
архивные документы. К первым относятся некоторые сведения о меннонитах
Туркестана, в том числе и об акмечетских меннонитах, которые содержатся
в работах И.  Гейера (1892),  Н. С.  Лыкошина (1917),  А. И.  Добросмыслова (1911).
Значительное  место  в  исследовании  занимают  статистические  источники.
Прежде всего, это материалы переписей населения, позволившие проанализи-
ровать изменения численности немецкого населения Узбекистана в различные
периоды  истории.  Для определения  численности  немецкого  населения
в Туркестане конца XIX в. были использованы данные Первой всеобщей пере-
писи  населения  Российской  империи  1897  г.  (Первая  всеобщая  перепись,
1897-1905).  Из современных  отечественных  авторов  можно  назвать  работы
Н. Х. Кнауэр (2002), В. Л. Гентшке (2007), Л. И. Жуковой (2002).

Среди  региональных  учёных  можно  назвать  Г.  К.  Кронгардта  (1917),
В. Кригера (2006).
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Ученые США и Канады достаточно большое внимание уделяют истории
этноконфессиональной общины меннонитов. Прямое отношение к акмечет-
ским  меннонитам  имеет  книга  Фреда  Ричарда  Белка  “The Great Trek of
the Russian Mennonites to Central Asia 1880-1884” («Большой поход российских
меннонитов в Среднюю Азию 1880-1884 гг.»). (Belk, 2001). Книга впервые опуб-
ликована в США в 1976 г. (Scottsdale,  Herald Press, 1976) и переиздана в 2001 г.
В ней прослеживается чрезвычайно сложный путь меннонитов, сопровождав-
шийся большими потерями и  лишениями,  протяженностью в  4  тыс.  км  из
Украины и Поволжья через пустыни в Туркестан. 

В 2010 г. в США появилась книга  Уолтера Ратлиффа “Pilgrims on the Silk
Road.  A Muslim-Christian Encounter in Khiva” («Паломники на Шелковом пути.
Мусульманско-христианское столкновение в Хиве») (Ratliff, 2010). Работа носит
научно-публицистический характер, она написана на основе собранных ранее
автором материалов, которые он дополнил за счет поездки в Хиву в составе
туристической группы 2007 г. 

В 2010 г. в США в Штате Канзас прошла международная научная конфе-
ренция, на которой с докладами выступили У. Ратлифф (Ratliff,  2016) и автор
данной статьи  (Inoyatova,  2016). Их  доклады  были посвящены  акмечетским
немцам-меннонитам Хивы, модернизации общины, толерантным взаимоотно-
шениям их с местным населением. По итогам конференции в 2016 г. опубли-
кован сборник материалов конференции1. 

Несмотря  на  широкий  спектр  опубликованных  источников,  определя-
ющее  значение  для  данной  работы  имели  неопубликованные  документы.
Среди источников,  позволивших всесторонне раскрыть данную тему,  суще-
ственное место занимают документальные материалы Национального архива
Узбекистана  (НАУз).  Исследование  данной  темы  выявило,  что  НАУз
не содержит специальных фондов  учреждений,  в  ведомстве  которых непо-
средственно  находились  немецкие  диаспоры,  (сельские  и  уездные  управ-
ления); они  разбросаны  по  различным  фондам,  что  вызвало  сложности
в поиске  материалов.  Особо  следует  отметить  фонд  «Канцелярии  турке-
станского  генерал-губернатора» (ф.  И-1). Сведения  о  немцах-меннонитах,
образовавших  поселение  «Ак-Мечеть» в  Хивинском  ханстве,  от  начала
формирования ими диаспоры, взаимоотношения их с Мухаммад Рахимханом II
и  местным населением,  об изменениях их численности находятся в  фонде
«Канцелярии  хана  Хивинского»  (ф.  И-125).  Среди  источников,  позволивших
всесторонне раскрыть данную тему, существенное место занимают докумен-
тальные  материалы  государственного  архива  Хорезмской  области (ГАХО)
в фонде-69. Многие документы архива до сих пор не рассекречены. 

Следует  отметить,  что  в  результате  исследований  нами обнаружены
следы эмигрировавших в 1884 г. в США 20 семей меннонитов из Хивинского
ханства. Мы связались с потомками эмигрантов-меннонитов, которые в насто-

1 http://www.libs.uga.edu/ref/turеbin.html      
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ящее время проживают в штате Канзас. Начиная с 2007 г., они активно приез-
жают в Узбекистан в целях познания истории своих предков и посещают места,
где некогда располагалось поселение Ак-мечеть (Янгиарыкский район Хорезм-
ской области). В 2018 году г. Хиве в музее-заповеднике Ичан-Кала создан музей
акмечетских меннонитов. 

Миграционные процессы российских меннонитов 
в Туркестан. Первые поселения в Сырдарьинской области
Массовое переселение меннонитов в числе других российских народов

в Туркестан началось со второй половины XIX в. после завоевания его Россий-
ской империей. На завоеванной территории в 1867 г. было образовано Турке-
станское генерал-губернаторство. Его административным центром сделали г.
Ташкент.  Первым  генерал-губернатором  был  назначен  К. П.  фон  Кауфман.
Фактически Туркестан после завоевания стал частью Российской империи и
управлялся российским царем. Хивинское ханство и Бухарский эмират после
их завоевания находился под протекторатом Российской империи (История
Узбекистана (2011). 

Анализ исследования данного вопроса указал на объективные причины
массовой миграции меннонитской диаспоры из России в Туркестан, которые
подразделяются на  политический –  т.  е.,  политика русификации в системе
просвещения; экономический – реформы, проводимые в 1870-е годы в России,
были направлены на сокращение экономических льгот иностранцев, которые
ущемили права меннонитов и привели их к обезземеливанию; и  конфессио-
нальный –  «Закон  о  всеобщей  воинской  повинности»,  принятый  в  1874  г.
в России,  потеснил религиозные устои  меннонитов  и  способствовал  их
массовой миграции в Туркестан (Иноятова, 2019а).

По  указанным  причинам  в  1879-1882-е  годы  в  Туркестан  мигрировали
немцы-меннониты из немецких колоний России – Бердянского уезда Тавриче-
ской  губернии  (юг  Украины)  и  Новоузенского  уезда  Самарской  губернии.
Прибытие  немцев-меннонитов  именно  в  Туркестан  было  явлением
не случайным. Изначально они собирались мигрировать на Кавказ. Узнав о том,
что требования по исполнению воинской повинности ещё пока не действовали
на окраинах Российской империи, они решили переселиться туда. Меннониты
неоднократно отправляли своих депутатов к императору в Санкт-Петербург,
чтобы  получить  разрешение  для  переселения.  При  пятой  безуспешной
попытке  попасть  на  прием  (император  отсутствовал  по  государственным
делам) они встретили К. П. фон Кауфмана, который уговорил их переселиться
в  Туркестан,  обещав  всяческую  поддержку,  в  том  числе  и  освобождение
от воинской повинности (НАУз., Д.1987. Л. 2.). Кауфман был хорошо осведомлен
о  меннонитах  как  об  отличных  хозяйственниках,  поэтому,  приглашая  их
в Туркестан, он преследовал, прежде всего, государственные цели. 
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Получив  разрешение  на  поселение, меннониты  стали  собираться
в дорогу. Их путь по маршруту Волгоград – Уральск – Оренбург – Орск – Кара-
бутак – Иргиз – Казалинск – Перовск – Туркестан – Чимкент – Капланбек –
Ташкент  пролегал  через  степи,  пустыни,  реки  и  горы к  новой  российской
южной  окраине  –  Туркестану  (Belk,  2001,  л.87-89).  Таким  образом,  немцы-
меннониты из немецких колоний России – Таврической (юг Украины) и Самар-
ской губерний (Поволжье), разделившись на несколько групп, в течение 1880–
1882-х гг. перебрались в Туркестан. Однако их положение особенно усложни-
лось  после  опубликования  в  «Туркестанских  ведомостях»  (16  июня  1881  г.)
«Правил об отбывании воинской повинности в Туркестанском крае», которые
напрямую  коснулись  судьбы  меннонитов  и  обязывали  лиц  призывного
возраста  служить  в  армии.  Несмотря  на  опубликованные  «Правила»,  часть
меннонитов решила обосноваться в  Туркестанском генерал-губернаторстве.
В марте 1882 г. им были выделены земли для постоянного проживания в Аулие-
атинском  уезде  Сырдарьинской  области,  в  долине  р.  Талас,  в  300  км
от Ташкента  (Гентшке,  2007).  Согласно  предписанию,  они  получили
на Ур-Маральском участке Аулиеатинского уезда 1040 десятин земли, включая
луговую, на 80 семейств, или по 13 десятин на каждое (НАУз. Д. 1778. л.1-9).
Они основали следующие колонии:  Николайполь,  Гнаденталь,  Гнаденфельд.
Прибывшие позже 10 семей из Самарской губернии создали поселок Кеппен-
таль.  Эти  четыре  селения  образовали  Николайпольскую  меннонитскую
общину  под  общим  названием  Николайполь,  причем  они  располагались
в нескольких километрах друг от друга (Кронгард, 1997).

Сложный путь меннонитов в Хивинское ханство
Другая часть меннонитов отказалась поселиться в Аулиеатинском уезде

из-за  нежелания исполнять «Правила  об  отбывании воинской повинности»
в любой ее форме, решила покинуть русский Туркестан, искать новые места
проживания,  и  преодолев  большие  трудности,  нашла  приют  в  Хивинском
ханстве. 

Более зажиточная часть из этой группы меннонитов уехала в Америку.
Другая  часть,  учитывая,  что  эти  «Правила»  не  действовали  на  территории
ханств,  во  главе  с  К.  Эппом  предпочла  переселиться  в  Бухарский  эмират,
а если не получится, выехать за границу (НАУз., 1897а, л. 59). Депутация от этой
группы  меннонитов  обратилась  с  ходатайством  к  генерал-губернатору
Г. А. Колпаковскому с просьбой разрешить им поселиться во владениях бухар-
ского  эмира.  Получив  разрешение,  32  семьи  меннонитов,  в  начале  августа
1881 г.,  на  48  фургонах  двинулись  в  Бухарские  владения.  Правительство
эмирата отказало им в приеме, мотивируя тем, «что у них земли мало, а в воде
нуждаются сами» (НАУз.,  Д.  537 л.  1).  Несмотря на отказ,  немцы-меннониты
продолжили  движение  и  остановились  лишь  вблизи  границы  с  эмиратом.
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Не теряя надежды, переселенцы в течение 9 месяцев (1881–1882 гг.), продол-
жали оставаться там, ожидая разрешения бухарского эмира о поселении их
в его владениях.  Они жили в саклях и землянках,  подвергаясь лишениям и
болезням. За это время 10 детей и 2 взрослых заболели оспой; им была оказана
медицинская помощь, тем не менее, 6 детей умерли (НАУз., 1897а, л. 9). Изве-
стие  о  заболевании  и  смерти  некоторых  немцев-меннонитов  повлияло
на решение эмира Музаффара принять их. Однако узнав о том, что еще одна
группа движется в этом направлении, он отказался от своего решения, моти-
вируя тем, что «меннониты не знают языка, не умеют обрабатывать землю и
что их женщины с открытыми лицами дадут дурной пример здешним» (НАУз.,
Д.537 , лл. 9,12).

Как  и  предполагал  эмир  Музаффар,  к  первой  группе  действительно
присоединились еще 29 семей, зимовавших в г. Туркестан, выходцев из Ново-
узенского уезда Самарской губернии (НАУз., 1897а, лл. 155, 192. Из общего числа
меннонитов 62 семейства по совету генерал-майора Королькова и с разре-
шения имперской власти (НАУз., 1897а, лл. 175-176), отправились в Хивинское
ханство.

Образование поселения меннонитов в «Ак-Мечеть»
В своем письме от 15 июля 1882 г.  начальнику Амударьинского отдела

Сейид Мухаммад Рахимхан II Бахадур сообщал: «Прибывшая ко мне делегация
желает поступить в мое подданство и жить на моей земле и, занявшись хлебо-
пашеством, желает наравне с прочими моими подданными платить салгыт.
Кроме того, они согласились на то, что за дурные поступки я могу их наказы-
вать по шариату и обычаю, смотря по возможности поступка. Я же со своей
стороны избавлю их от салгытной подати на один год. Кроме того, на четыре
года избавлю их от расчистки арыков, устройства домов и прочих казенных
повинностей. Если они на моей земле не смогут хорошо устроить свои хозяй-
ства и пожелают откочевать обратно, то я не буду задерживать их» (НАУз., 1897а,
л. 161). Перед делегацией немцев-меннонитов Сейид Мухаммад Рахим хан II
поставил одно условие: «Ваши мужчины не должны держать свиней» (Фитц,
1992).  Вначале  общине  переселенцев  были  отведены  земли  в  Клиганском
бекстве, близ Лаузана, в 160 км от Хивы. Однако на неукрепленные поселения
немцев  постоянно  совершали  набеги  туркмены-йомуды,  которые  быстро
поняли, что те бессильны и не могут им оказывать сопротивление, так как вера
этого  не  позволяла  (Жукова,  2002).  Не  выдержав  трудностей,  20  семейств
уехали в Северную Америку. Оставшиеся терпели и никому не жаловались,
пока хивинский хан случайно не узнал о том, что на них нападают туркмены.
Узнав о бесчинствах туркмен-йомудов, хан велел 40 семей меннонитов пере-
селить  поближе  к  столице,  в  большое  поместье  своего  брата  Атажантюры.
Он выделил им 50 га земли и на четыре года освободил их от всех повинно-
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стей (НАУз.,  1897б,  лл.  2,3).  Таким образом,  16 апреля 1884 г.  была основана
колония  Ак-Мечеть  (Матвеев,  1970),  ныне  кишлак  Чикирчи  Янги-Арыкского
района Хорезмской области.

Адаптация меннонитов к новым условиям
Несмотря на то, что большинство меннонитов в России имели достаточно

зажиточные  хозяйства,  использовали  современные  технологии,  удобрения,
умели  строить  отличные  паровые  и  ветряные  мельницы,  в  новой  среде
обитания они столкнулись с трудностями, и в первые два года фактически
не получали ожидаемого урожая.  Сложность заключалась в  том, что турке-
станские  земли  орошаются  искусственным  методом  (поливом),  абсолютно
не знакомым для них.  Особую трудность претерпевали акмечетские менно-
ниты, так как почва на территории Хивинского ханства оказалась в высокой
степени засоленной и требовала тщательной (минимум 2 раза в год) промывки.
Благодаря советам земледельцев-хивинцев, немцы научились в новых усло-
виях правильно обрабатывать засоленную почву и применять искусственное
орошение, а также сдружились с местным населением, что также отразилось
на их успешной адаптации и укреплении их диаспоры (Иноятова, 2019б).

Акмечетских  меннониты  стали  выращивать  непривычные  для  этого
региона овощи: баклажаны, помидоры, огурцы, капусту, картофель, землянику
и  пряности.  Постепенно  расширялись  масштабы  мясомолочного  животно-
водства,  коневодства,  сыроварения,  ремесел.  По  воскресеньям  торговали
избытками мясомолочных продуктов, сырами, вином, первоначально только
в поселении, затем стали заниматься этим промыслом более широко и выво-
зить свою продукцию на базары Хивы, Ургенча, Ташауза и других городов края.
Их продукция отличалась высоким качеством, красивой упаковкой, а главное –
дольше сохранялась от порчи (Иноятова, 2019а). 

Среди акмечетских немцев-меннонитов были умелые столяры, резчики
по дереву и плотники. Они очень скоро приобрели токарные и другие станки,
стали снабжать фургонами, приспособлениями к местным арбам, мебелью и
прочими изделиями Хиву и близлежащие города. Освоив кузнечное дело, они
занялись  починкой сельхозинвентаря и  машин по очистке хлопка.  Каждый
зажиточный хивинец, строя дом, охотно приглашал специалистов по соору-
жению дверей, полов и оконных рам. Многие из них работали придворными
ханскими мастеровыми. Во всех дворцах Хивы и в бекских помещениях непре-
менно имелось ханское место, где хан сидел или полулежал, принимая посе-
тителей,  беседовал  со  своими  ближайшими  сановниками.  Все  эти  места
немецкого изделия имели одинаковый вид: это широкая скамья из простых
досок, не обитая, выкрашенная черной краской и украшенная трафаретными
букетами роз по черному фону. Без этой мебели немыслимо было пребывание
хана  в  каком-либо  дворце  или  бекском  доме  в  провинциях  обширного
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Хивинского  ханства  (НАУз.,  1912,  л.  50).  Для  перевозки  грузов  акмечетские
немцы-меннониты строили так называемые немецкие фургоны и брички. Цену
за свою работу они назначали сами по окончании работы, и с ними хивинцы не
торговались.  Плата  за  их  работу  была  дороже:  простой  немецкий  фургон,
который из России можно было выписать за 80 – 120 руб., здесь можно было
заказать только за 100 – 150 руб. (НАУз., 1912, л. 51).

Кроме того,  по  личному  приглашению Ислам Ходжи,  главного  визиря
хана, акмечетские меннониты приняли участие в столярных работах, произво-
димых  в  дворцовых зданиях  Хивы.  Дворец  Нуруллы  бая  отличали  высокие
двери,  огромные  окна,  паркетные  полы,  сделанные  первоклассными
мастерами  (НАУз.,  1912,  л.  51).  Они  привлекались  также  для  выполнения
столярных  работ  в  зданиях,  возведенных  за  чертой  «внутреннего»  города,
на территории Дишан-калы. В частности в Кубла-тоза Баг – летней резиденции
Мухаммад  Рахимхана  II  Бахадура;  в  двух  зданиях  европейского  образца:
почтово-телеграфное отделение (1910 г.) и больница (1911–1913 гг.) (НАУз., 1912,
л. 277).

В  общине Ак-Мечеть общественное управление было типичным,  как  и
для других меннонитских поселков. Административную власть и наблюдение
за порядком в поселении выполнял выборный староста «форштеер», утвер-
ждаемый  хивинским  ханом,  имевший  должностную  печать.  Этот  староста
ведал всеми делами поселка и являлся представителем немцев, считающихся
хивинскими  подданными.  Побывавший  в  1912  г.  в  общине  Ак-Мечеть
Н. С. Лыкошин обратил  внимание  на  интересный факт  и  зафиксировал его
в своем дневнике: «Надо думать, что хивинский обычай привился и у менно-
нитов.  Приезжих  встречал  сам  староста  и  сам  принимал  гостя.  Мужчины
подают на стол хлеб, чай, молоко и кофе, которыми здесь принято угощать
гостя.  Женщины  к  гостям-мужчинам  не  выходят»  (Лыкошин,  1917).  Далее
он отмечает:  «Колонисты перенесли в  Хиву свою манеру строиться и жить
тесно, как будто одно семейство. Территория общины была обнесена глино-
битным  забором,  сооруженным  по  технологии  местных  строителей,
единственные  ворота,  как  подобает  меннонитским  правилам,  запирались
на замок, но не для того, чтобы ни с кем не общаться, а исходя из правила
«береги свое добро и не давай повода воровству; если тебя обокрали, ты сам
в этом виноват». Всего в колонии было 24 двора. Все маленькие домики менно-
нитского поселка содержались чисто, и в каждом домике имелась непременно
уютно убранная гостиная. В поселке был аккуратно построенный и очень чисто
содержавшийся  молитвенный дом.  Меннониты  имели  свою  школу.  Здание
школы построено прочно, комнаты расположены удобно. Здесь же помещение
и для учителя» (Лыкошин, 1917). 

Контакты между меннонитами и хивинцами, которые также способство-
вали адаптации, происходили не только на деловом уровне. Здесь надо заме-
тить, что хивинцы считали своих соседей немцами по национальности из-за их
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немецкого  языка,  т.к.  понятия  не  имели,  кто  такие  меннониты.  Благодаря
сложившимся обоюдным добрым взаимоотношениям, хивинцы стали пригла-
шать меннонитов на свадьбы или другие торжества, из-за чего они осваивали
язык,  обычаи,  культуру местного населения.  Почти все меннониты отлично
владели хорезмийским наречием и с русскими, не говорящими по-немецки,
но знающими  узбекский  язык,  объяснялись  по-узбекски  (НАУз.,1912,  л.  49).
Акмечетские меннониты имели популярные в крае имена, например, Отабой,
Матчан,  Ишан  (Каландаров,  2010).  К  примеру,  староста  Вильгельм  Пеннер
(Панор-бобо)  приобщил хивинца  Худайбергена  Диванова  к  искусству  фото-
графии и дал ему первые уроки русского языка (Салаева, 2021).

Отличала взаимоотношения хивинцев и меннонитов большая взаимовы-
ручка.  Местные  жители  помнят  своих  соседей-немцев  как  людей,  готовых
в любую минуту прийти на помощь, но, если их хоть раз обманешь и вызовешь
у них недоверие, они больше помогать не будут. По словам очевидцев, «если
попросишь взаймы денег, никогда не откажут, но спросят: «когда вернешь»?
Обязательно запишут при тебе. Но если вдруг ты не сможешь вовремя вернуть
долг, они тебя вежливо выслушают, ничего тебе не ответят. И если ты даже
позже вернешь долг, но в следующий раз, когда попросишь взаймы, ни за что
не дадут» (Сариев,2007).

Достаточно быстрой адаптации хивинских  меннонитов  способствовало
личное  покровительство  хивинского  хана  Сейида  Мухаммада  Рахимхана  II
Бахадура. Одна из серьезных проблем в засушливом резко континентальном
климате – недостаток воды для орошения. Споры между местным и пересе-
ленцами,  связанные  с  водопользованием,  Сейид  Мухаммад  Рахимхан  II
Бахадур  решал  довольно  разумно.  Учитывая  интересы  своего  народа  и
не обижая переселенцев,  он выделил им всего  50  га  земли для постройки
домов и огорода (НАУз.,1897б, лл. 2,3). Он также весьма просто решил проблему
взаимоотношений  между  «правоверными  мусульманами»  и  «пришлыми
иноверцами»:  согласно  его  указу,  всякий  мусульманин,  приходивший
в немецкое  поселение,  был  обязан  с  уважением  относиться  к  религии  и
обычаям немцев.  Тем, которые непримиримо относились к лицам с другой
религией, рекомендовалось вообще не ездить к «иноверцам», дабы избежать
конфликтных  ситуаций  (Фитц,  1992).  Доброжелательное  отношение  хана
к немцам-меннонитам  определялось  по  совершенным  им  поступкам.
Во-первых, он на 4 года освободил их от всех налогов и повинностей (Фитц,
1992), во-вторых, покровительствуя им, он не раз наведывался к ним и, узнав
о том, что им нужен орган для молитвенного дома, подарил его (НАУз., 1912,
л. 49). В-третьих, хан очень уважал торговца Ризена, поставляющего ему вещи
прямо  из  Золингена  и  Берлина.  В  мусульманские  праздники,  при  раздаче
подарков  всем  своим  сановникам,  он  жаловал  и  ему  парчовый  халат.
Ризен считался «кет-худа», т.е.  почетным представителем от всей немецкой
общины Ак-Мечеть (Лыкошин, 1917).  Благодаря поддержке хана (НАУз., 1897а,
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лл. 210-212),  меннониты  в  1904  г.  были приняты  в  хивинское  подданство  и
навсегда «уволены из подданства России» (НАУз., 1897б, л. 25). 

Добрые взаимоотношения в ханстве, существовавшие между хивинцами и
меннонитами  в  этот  период,  сохранились  и  у  последующих  поколений.
Об этом свидетельствуют отчеты сотрудников НКВД,  которые в  1934 г.  при
обследовании  хозяйств  акмечетских  меннонитов  обнаружили:  «...в  домах
меннонитов  и  сейчас  можно  увидеть  портреты  бывшего  хивинского  хана
Сейида Мухаммада Рахимхана II Бахадура, который ими считается как спра-
ведливый правитель» (ГАХО, 1934) (подумать только, и это в период сталинских
репрессий – Д. И.).

Выводы
В заключение хотелось бы отметить, что каждый из прибывших народов

привносил с собой свою культуру, обычаи, традиции. Попав в полиэтничное
мусульманское пространство, они пытались сохранить свою веру и самобыт-
ность. Коренное же население, являясь в основном приверженцами ислама,
сохраняло духовные истоки своих предков, традиции и обычаи. Хотя они пыта-
лись жить обособленно от интересов европейцев, однако при этом всячески
старались помочь им адаптироваться на новом месте, с уважением относились
к их культуре и религии. В результате, хоть и медленно, шел процесс социаль-
ного сближения и взаимодействия культур представителей Запада и Востока,
христианства  и  мусульманства.  Примеров  толерантного  взаимоотношения
народов Узбекистана к мигрантам в различные периоды истории очень много.
Но  даже  рассмотренный  нами  опыт  на  микроуровне  между  хивинцами  и
меннонитами,  показывает,  что  в  результате  сложившихся  добрососедских
взаимоотношений, мигранты-меннониты смогли не только быстро адаптиро-
ваться  в  чуждой для них этнической,  культурной,  религиозной и языковой
среде,  но и оставить позитивный след в  развитии экономики и быта  края.
Так, благодаря советам земледельцев-хивинцев, они научились в новых усло-
виях правильно обрабатывать засоленную почву и применять искусственное
орошение, стали выращивать овощи, непривычные для этого региона: бакла-
жаны, помидоры, огурцы, капусту, картофель, землянику и пряности. С появле-
нием меннонитов в регионе в быту хивинцев также произошли значительные
изменения, стала проникать европейская культура. Среди акмечетских менно-
нитов были умелые столяры, резчики по дереву и плотники, и поэтому каждый
зажиточный хивинец строя дом, приглашал их для заказа им дверей, полов,
оконных рам и мебели в европейском стиле. Их работа была прочна и акку-
ратна,  поэтому  не  удивительно,  что  хивинский хан  привлекал  меннонитов
к столярным работам в монументальных строениях дворцов Нуруллы бая и
Кубла-тоза  Бага,  в  зданиях  почтово-телеграфного  отделения  и  больницы.
Необходимо отметить,  что за период проживания меннонитов в хивинском
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ханстве, не было зафиксировано ни одного конфликта на национальной или
религиозной  почве,  напротив,  их  отличали  добрососедские  и  толерантные
взаимоотношения.  И  только  благодаря  взаимопониманию  и  взаимовыручке
с местным населением пришлые народы могли развивать свои диaспоры и
достигать успеха. Свидетельством этому является Музей акмечетских менно-
нитов, созданный усилиями, как хивинцев, так и потомков меннонитов США
в 2018 году в г. Хиве в музее-заповеднике Ичан-Кала. 
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Abstract

The article explores various films “about Eastern life” of the 1920s, conducting a historical and anthro-
pological analysis of the content of these films and their reviews from the perspective of intercultural
communication. The research methodology is grounded in the semiotic tradition and the commu-
nicative model proposed by Yu. M. Lotman. Printed media texts and visual sources (films) were used
in the composition of this article. The aim of this piece is to expose the communicative functions of
cinematography as a medium for information exchange and to ascertain the cognitive possibilities of
silent cinema for the communicative interaction of the peoples of our country.

Films “from Eastern life” had to conform to certain criteria, taking into account the idiosyncrasies of
the national mentality of the inhabitants of the eastern outskirts. The study revealed that legends
were employed in scriptwriting as a phenomenon of folk spiritual culture. Films inspired by folklore
depict architectural masterpieces and the diverse nature of different regions.  The harem theme
popular in Western Europe found its way into Soviet films “about Eastern life”, but the quest for the
“false exotic of the East” often resulted in communication breakdowns. The “inauthentic” portrayal of
the East did not resonate with viewers and film critics.

Nevertheless, silent films of the 1920s introduced the ethno-confessional characteristics of peoples,
their history, traditional way of life, mores, and customs. These films contributed to the broadening of
the national worldview, thereby confirming the high cognitive potential and significance of cinema
in the intercultural communication within the multi-ethnic landscape of the USSR.
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Intercultural Communication; Soviet Cinema; Films About The East; Oriental Exotic; Folklore Motifs;
Visual Images of Original Culture

This work is licensed under a Creative Commons   “  Attribution  ”   4.0 International License      

171

https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/
https://orcid.org/0000-0001-7661-5181


Журнал Фронтирных Исследований. 2023. No 3 | ISSN: 2500-0225
Фронтиры на советском и постсоветском пространствах | https://doi.org/ 10.46539/jfs.v8i3.537

Фильмы «из восточной жизни» 1920-х годов 
в свете межкультурной коммуникации 
народов СССР

Дианова Елена Васильевна

Петрозаводский государственный университет. Петрозаводск, Россия
Email: elena-dianowa[at]yandex.ru. ORCID: https://orcid.org/0000-0001-7661-5181 
Рукопись получена: 13 марта 2023 | Пересмотрена: 12 июня 2023 | Принята: 21 июня 2023

Аннотация

В статье рассматриваются некоторые фильмы «из восточной жизни» 1920-х годов и проводится
историко-антропологический  анализ  содержания  кинокартин  и  рецензий  с  точки  зрения
межкультурной  коммуникации.  Методология  исследования  опирается  на  семиотическую
традицию и коммуникативную модель Ю. М. Лотмана. Для написания статьи использовались
печатные медиатексты и визульные источники (фильмы). Цель статьи заключается в том, чтобы
выявить коммуникативные функции кинематографа как средства обмена информацией; выяс-
нить  познавательные  возможности  немого  кино  для  коммуникативного  взаимодействия
народов нашей страны. 

Фильмам «из восточной жизни» предъявлялись определенные требования, они должны были
учитывать особенности национального менталитета жителей восточных окраин. В ходе иссле-
дования обнаружилось,  что  для  написания сценариев  привлекались  легенды  как  феномен
народной духовной культуры. В фильмах, созданных по фольклорным мотивам, запечатлены
архитектурные шедевры,  природа различных регионов.  В  советских фильмах «о восточной
жизни» нашла отражение популярная в Западной Европе гаремная тема, но погоня за «ложной
экзотикой Востока» часто приводила к коммуникативным неудачам. «Фальшивое» представ-
ление о Востоке не находило отклика у зрителей и кинокритиков.

Однако  немое  кино  1920-х  годов  знакомило  с  этноконфессиональными  особенностями
народов, с их историей, традиционным бытом, нравами и обычаями; способствовало расши-
рению  границ  национального  мировосприятия,  что  подтверждает  высокий  когнитивный
потенциал и значение киноискусства в межкультурной коммуникации в условиях полиэтниче-
ского пространства СССР.

Ключевые слова

межкультурная коммуникация; советский кинематограф; фильмы о Востоке; восточная экзо-
тика; фольклорные мотивы; визуальные образы самобытной культуры
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Введение
Многовековое  существование  Российского  государства  обусловлено

взаимным влиянием и интеграцией культур различных народов и народно-
стей.  Богатый  опыт  межкультурных  коммуникаций  в  полиэтническом
пространстве Советского Союза способствует сохранению контактов жителей
бывших  братских  республик  в  постсоветский  период.  Рассматривая
межкультурную  коммуникацию  как  процесс  обмена  информацией,  можно
говорить о том, что одним из важных средств межкультурной коммуникации
является кино, как игровое, художественное, так и документальное. Кинемато-
граф выполняет функции транслятора сведений о быте и повседневной жизни
народов нашей страны. Кино позволяет созерцать запечатленные на пленке
визуальные образы традиционной культуры,  ритуалов,  обрядовых действий,
социальных явлений и исторических событий. В первые десятилетия Совет-
ской власти в союзных и автономных республиках происходило становление и
развитие  национального  кинематографа,  что  подтверждает  активизацию
процессов социокультурной динамики в центре и на окраинах страны.

В  настоящее  время  наблюдается  определенный  всплеск  интереса
к истории кино и  национальных киностудий СССР,  о  чем свидетельствуют
издание монографий, в том числе «История национальных кинематографий:
советский  и  постсоветский  периоды  (2020),  «История  советского  кино»
(Зоркая,  2005),  «Киноантропология  XX/20»  (Гращенкова,  2014).  В  центре
внимания  многих  исследователей  находится  кинематограф  Узбекистана,
поскольку именно там создана первая киностудия в Средней Азии – «Бухкино»,
затем  «Узбекгоскино»  (Каримова,  2019),  (Красина,  2020),  (Меликузиев,
Юлдашев,  2016),  а  также  история  и  других  киностудий  бывших  республик
СССР. Ученых интересуют визуальные женские образы и отражение гендерных
проблем  в  кино  (Смагина,  2018),  (Хлопонина,  2017),  в  том  числе  процесс
«раскрепощения женщины Востока» (Хан, 2021). 

В данной статье идет речь о фильмах «из восточной жизни» 1920-х годов,
где  отразились  как  «правильные»,  так  и  «фальшивые»  представления
о Востоке. Научная новизна исследования состоит в том, что здесь проводится
историко-антропологический  анализ  содержания  кинокартин,  откликов  и
рецензий  на  фильмы  с  точки  зрения  межкультурной  коммуникации.  Цель
статьи заключается в том, чтобы выявить некоторые сюжетные линии фильмов
«из восточной жизни». Необходимо выяснить, какие познавательные возмож-
ности предоставляло немое кино как средство вербального и невербального
общения для коммуникативного взаимодействия представителей различных
народов СССР;  какую визуальную информацию получали зрители во время
киносеансов;  определить  когнитивный  потенциал  немых  черно-белых
фильмов  для  расширения  границ  национального  мировосприятия
в межкультурной  коммуникации  в  условиях  полиэтнического  пространства
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СССР. В статье говорится о восприятии современниками, критиками и зрите-
лями  произведений  киноискусства,  посвященных  различным  аспектам
истории,  традиционного  быта  и  самобытной  культуры  восточных  народов,
проживавших в СССР в 1920-е годы. 

Межкультурная коммуникация посредством кино о «восточной жизни»
представляет собой взаимообогащение кинопродукцией и информационный
обмен между представителями различных культур народов СССР. В данном
случае  коммуникантами  выступают  кинематографисты  Европейской  части
страны – создатели фильмов с восточными мотивами и деятели национальных
киностудий, занимающиеся репрезентацией истории, самобытной культуры,
традиционного быта Востока, своего родного региона, а с другой стороны – их
современники, непосредственно сами зрители и кинокритики. 

Источники и методы
Методология  исследования  опирается  на  семиотическую  традицию  и

коммуникативную  модель  Ю.  М.  Лотмана,  считавшего,  что  кино  является
«коммуникативной системой».  С  учетом того,  что  «кинематограф по своей
природе – рассказ, повествование», «в основе всякого повествования лежит акт
коммуникации» (Лотман, 1973, с. 6, 37). Поскольку вербальные и невербальные
компоненты коммуникации являются важнейшей составной частью кино,  в
том  числе  и  немого,  кино  выступает  как  «синтез  двух  повествовательных
тенденций – изобразительной (“движущаяся живопись”) и словесной: соеди-
няет визуальный образ и слова» (Лотман,  1973,  с.  38).  До появления звука в
немом кино в кадре печатался словесный текст, или титры.

С момента своего появления коммуникативные функции кинематографа
«были необходимы тем, кто нуждался в передатчике информации».  В свою
очередь кинематограф

«в  качестве  передатчика  информации  сулил  огромные  возможности:
он не только  был  способен  передавать  информацию  на  большие  расстояния,
но и захватывал внимание разнообразными средствами», «сила его убеждения
реализовалась в возможностях кадра, монтажа» (Постникова, 2006, с. 11). 

Для написания статьи использовались печатные источники: медиатексты,
материалы кинопечати (газета «Кино», журналы «Советское кино» и «Совет-
ский  экран»),  интервью  и  воспоминания  участников  кинопроцесса  1920-х
годов.  Среди визуальных источников можно назвать кинокадры и кинопла-
каты. С точки зрения визуальной антропологии они, как и сами фильмы 1920-х
годов,  являются  важным источником информации о  традиционном быте  и
культуре восточных народов. Между тем, нужно учитывать, что

«анализ  фильма  с  коммуникативной  точки  зрения  –  это  исследование
не столько  самого  фильма  (если  мы  говорим  об  искусстве),  сколько  инфор-
мации, этим фильмом передаваемой» (Постникова, 2006, с. 28). 
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В качестве источника привлекались также аннотации к фильмам 1920-х
годов, поскольку многие произведения советского немого кино не сохрани-
лись (за небольшим исключением, среди них есть фильмы, о которых идет
речь в статье: «Легенда о Девичьей башне», «Сурамская крепость»).

Исследование  носит  междисциплинарный  характер,  поэтому  исполь-
зован комплекс методов социо-гуманитарных наук, среди них герменевтиче-
ский анализ, обеспечивающий интерпретацию и понимание смысла инфор-
мации,  заложенной  в  медиатексте.  Исторический  нарратив  описывает
различные аспекты политических, социально-экономических, межкультурных,
гендерных отношений в обществе. Историко-сравнительный метод позволяет
сопоставить различные точки зрения на разноплановые процессы и явления,
происходившие в советском кино в 1920-е годы. 

Для  выяснения  особенностей  межкультурной  коммуникации  посред-
ством  кино  использовались  методы  теории  коммуникации,  в  том  числе
контент-анализ.  Содержательный контент-анализ оказался важен для обра-
ботки  массива  однородных  документов,  а  именно  аннотаций  к  фильмам.
Анализ  содержания  аннотаций  к  кинокартинам  способствовал  выявлению
когнитивного  потенциала  фильмов  «из  восточной  жизни»  и  их  соответ-
ствия социально-политическому заказу, предъявлявшемуся к кинопродукции
в 1920-е годы. 

Требования к фильмам «из восточной жизни»
Фильмы  о  Востоке  снимали  многие  центральные  киностудии  СССР.

Среди произведений киноискусства с восточными мотивами можно назвать
фильмы  «Долина  слез»  (Госкино,  1924),  «Песнь  на  камне»  (Госкино,  1926),
«Мамут и Айша» (Госкино, 1926), «Под властью адата» (Госкино, 1926), «Абрек
Заур» (Госкино, 1926),  «Минарет смерти» (Севзапкино, 1925), «Дина Дза-Дзу»
(Межрабпом-Русь, 1926), «Глаза Андозии» (Пролеткино, 1926) и др. 

В республиках Закавказья действовали свои киностудии, производившие
фильмы с национальным колоритом.  В 1921  г.  при Народном комиссариате
просвещения (Наркомпросе) Грузии появилась киносекция, ставшая в 1923 г.
хозрасчетным трестом Госкинпром Грузии. Киносекция Наркомпроса Грузии,
затем киностудия Госкинпром Грузии регулярно выпускала фильмы, среди них
«Сурамская крепость» (1923), «Разбойник Арсен» (1924), «У позорного столба»
(1924), «Три жизни» (1925), «Дело Тариэла Мклавадзе» (1925), «Натэлла» (1926),
«Ханума» (1927),  «Бэла» (1927),  «Гюлли» (1927),  «Закон гор» (1927),  «Ибрагим и
Годерзи» (1927). 

В  1923  г.  в  Ереване  в  системе  Народного  комиссариата  просвещения
Армении  образовано  государственное  предприятие  «Арменкино»,  в  его
ведение перешли кинопрокат и кинотеатры республики. Киностудия «Армен-
кино» выпустила ряд фильмов о борьбе против религиозных предрассудков,
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суеверий  и  невежества  –  «Намус»  (1926),  «Зарэ»  (1926),  «Злой  дух»  (1928);
о национально-освободительном движении – «Хас-Пуш» (1927), «Под черным
крылом» (1930) и др.

В Баку при Народном комиссариате просвещения Азербайджана в 1923 г.
учреждено Азербайджанское фотокиноуправление (АФКУ), с 1926 г. – «Азгос-
кино»  (Азербайджанское  государственное  кино).  Киностудия  АФКУ,  затем
Азгоскино,  также  производили  кино-продукцию  с  восточными  мотивами:
«Легенда о Девичьей башне» (1924), «Во имя Бога» / «Бисмиллах» / «Шахсей-
Вахсей» (1925), «Дом над вулканом» (1929), «Севиль» (1929) и др. 

В 1924 г. по договору «Севзапкино» с правительством Бухарской народной
республики  учреждено  русско-бухарское  кино-товарищество  «Бухарское
кино», или «Бухкино», преобразованное в 1925 г. в киностудию «Узбекгоскино».
Первым узбекским художественным фильмом стала короткометражка «Пахта-
Арал» / «Как ожила Голодная степь» / «Возрождение Узбекистана» (Узбекгос-
кино, 1925) режиссера-постановщика Н. Щербакова. 

В автономных республиках РСФСР тоже создавались свои киностудии.
В Казани в 1924 г. появилась кино-организация «Татарское кино». «Таткино»
сосредоточило  кинопроизводство  и  кинопрокат  Татарской  АССР.  В  сферу
проката «Таткино» удалось включить не только кантоны на территории Татар-
ской АССР, но и Башкирскую АССР, Вотскую (Удмуртию) и Чувашскую области.
В  городе  Чебоксары,  столице  Чувашской  АССР,  действовала  киностудия
«Чувашкино»,  созданная  при  Народном  комиссариате  просвещения  ЧАССР
(1926–1932). 

В 1926 г. создано акционерное общество «Восточное кино» (Востоккино),
объединявшее национальные республики и области РСФСР, а также Кавказ и
Среднюю Азию. В 1928 г. производственная деятельность «Таткино» передана
«Востоккино»,  вплоть  до  1932  г.  кинопроизводство  и  кинофикация  ТАССР
осуществлялись под руководством татарского отделения «Востоккино» (Алек-
сеева, 2013, с. 391). В конце 1920-х гг. «Востоккино» открыло свои отделения
в Казахской, Крымской, Башкирской, Татарской и Дагестанской АССР, предпо-
лагая открыть отделения и в других автономных республиках и областях. 

Национальные  киностудии  при  помощи  русских  кинематографистов,
«побеждая провинциализм и отсталость», стали подниматься «до превосход-
нейших образцов кинотворчества», способствуя превращению всей кинемато-
графии «в прекрасную федерацию национальных художественных культур».
Некоторые  фильмы,  созданные  на  киностудиях  союзных  республик,  «по
зрелости  приемов,  по  глубине  и  новизне  кинематографической  мысли»
превосходили «все то, что прежде делалось советским кино и что доставило
ему мировую славу» (Пиотровский, 1969, с. 227).

По  приблизительным  данным  Института  востоковедения  Наркомата
по делам национальностей, собранным еще до Всесоюзной переписи 1926 г.,
в СССР  проживало  45  млн.  восточных,  главным  образом,  мусульманских
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народов, «с совершенно отличным от русского народа бытом, особым миро-
воззрением, особым складом психики». При этом «среди этих народов, благо-
даря их разноязычию и культурной отсталости, царит подавляющая безграмот-
ность,  которая не может быть преодолена в короткий срок» (Скачко,  1925b,
с. 23). По переписи 1926 г., больше всего грамотных мужчин и женщин наблю-
далось в Армении (435 и 242 человек на одну тысячу населения) и Грузии (458 и
331 человек на одну тысячу населения).  Самый низкий показатель зафикси-
рован в  Средней Азии,  на  одну тысячу  населения приходилось грамотных:
у туркмен – 42 мужчины и 2 женщины; у таджиков – 39 мужчин и 3 женщины
(Трайнин, 1930, с. 8). 

В силу данного обстоятельства устно-печатная агитация среди восточных
народов была чрезвычайно затруднена, поэтому на первый план выдвигалась
«пропаганда  посредством  кино»,  поскольку  «массовый  восточный  зритель
до сих пор принимает за достоверную подлинную жизнь все то, что он видит
на экране.  Он верит экрану.  Эту веру разрушать не следует,  ибо ее можно
использовать для внедрения нужных идей» (Скачко, 1925а, с. 23).

Азербайджанский политический деятель Н. Н. Нариманов утверждал, что

«восточный крестьянин воспринимает то,  что он видит на экране,  как самую
подлинную  реальную  действительность».  Благодаря  тому,  что  «на  Востоке,
где люди привыкли мыслить не логическими рассуждениями, но образами, кино
является единственно возможным средством пропаганды, не требующим пред-
варительной постепенной подготовки масс» (Цит. по: Скачко, 1925с, с. 16). 

Таким образом, кино выступало как «наиболее понятный язык, на котором
мы можем разговаривать с восточными народами, и потому задачи его в этом
направлении безграничны». Практика показала, что кинопередвижки произво-
дили «ошеломляющий эффект в аулах и кишлаках» (Скачко, 1925b, с. 23). Между
тем в 1920-е гг. в прокате преобладали западноевропейские и американские
фильмы. Разумеется, высказывались суждения о том, что

«весь  заграничный  импорт,  все  эти  американские,  немецкие,  итальянские
боевики представляют материал, абсолютно негодный с идеологической точки
зрения и просто непонятный для восточных народов», как и «лучшие образцы
советской кино-продукции» (Скачко, 1925b, с. 23).

Постановщикам фильмов «из восточной жизни» предъявлялись опреде-
ленные требования. Для жителей Востока нужны были фильмы, которые бы
учитывали  «психику  восточного  крестьянина,  его  представления  о  мире
в разрезе коммунистической критики» (Скачко, 1925b, с. 23). 

Кинокартины должны были «объяснить трудящимся переворот, происшедший
в отношениях  между  Россией  и  связанными  с  нею  восточными  народами»;
показать,  что  «русские  трудящиеся  массы  являются  друзьями,  да  никогда  и
не были  врагами  и  угнетателями  восточных  народов»;  «знакомить  восточное
крестьянство с происшедшей революцией и ролью трудящихся масс Востока и
Запада  в  ее  развитии»;  «рассказать  восточным  народам  об  империализме,
о борьбе между реакционным империалистическим Западом и революционным
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Востоком». Кроме того, «восточные фильмы должны повести борьбу с основ-
ными  предрассудками  восточных  народов  (религия,  родовой  быт,  кровная
месть,  положение женщины и т.п.),  но борьбу умелую, осторожную, учитыва-
ющую психику восточных масс,  не оскорбляющих их чувства» (Скачко,  1925b,
с. 24, 25). 

Надо сказать, что в условиях сохранявшегося колониального дискурса и
чрезвычайно  малой  осведомленности  о  жизни  национальных  окраин
сложилось  представление  о  примерно  одинаковом  образе  жизни  мусуль-
манских народов в разных регионах: на Кавказе, в Средней Азии, Поволжье,
Приуралье, Сибири, Крыму. Журналист и писатель Лев Никулин высказывался
о том, что

«ислам стриг  быт  под одну гребенку.  Быт  у  мусульман-суннитов одинаков и
в Алжире,  и  в  Аравии,  и  на  Кавказе.  Некоторые  изменения  замечают  лишь
у мусульман-шиитов.  Вообще,  у  восточных  мусульманских  народов  почти
одинаковый быт и весьма своеобразная,  своя историческая судьба» (Никулин,
1926, март 23, с. 1). 

Несмотря на то, что подавляющее большинство восточных народов Союза
имело общие корни мусульманской культуры, они находились на различных
ступенях развития.  Например, наблюдалась «дистанция огромного размера»
между культурной Татарией и «глухим углом Казахстана, до сих пор живущим
в  условиях  патриархально-родового  быта  и  первобытного  кочевого  ското-
водства». Кроме того, к восточным народам относились и принявшие христи-
анство  жители  Кавказа,  в  том  числе  армяне,  абхазы,  грузины,  осетины.
При этом следовало учитывать, что «нет единого Востока, что быт крымских,
например, татар резко отличается от быта узбеков, киргизов и других народов»
(Трайнин, 1928, с. 61). Если учесть «бесконечно разнообразный круг зрителей»,
то  «обслуживание  Востока  фильмами,  хорошо к  нему приспособленными»,
превращалось в «очень сложную задачу» (Скачко, 1925а, с. 25).

Основа сюжета – народные легенды
В  1920-е  годы  на  киностудиях  страны  ощущался  «сценарный  голод».

Из сценариев,  поступивших  в  1924  г.  в  Госкино,  85%  проектов  оказались
«совершенно  негодными»  (Вельтман,  1927,  с.  4).  При  отсутствии  сценариев
постановщики  фильмов  обращались  к  старинным  народным  преданиям
Востока. Беря за основу древнюю легенду, они часто изображали «фантастиче-
ский Восток в стиле восточных сказок».  Режиссер и сценарист Иван Пере-
стиани снял историческую драму «Сурамская крепость» (Киносекция Нарком-
проса  Грузии,  1922).  Фильм,  обличавший  «феодально-крепостнические
порядки  и  тьму,  невежество,  суеверия»,  создан  по  одноименной  повести
грузинского  писателя  Даниила  Чонкадзе,  взявшего  в  качестве  фабулы
грузинскую легенду о строительстве крепости в Сурами.
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«В  Иммеретии  у  крепостной  девушки  Анны,  обольщенной  сыном  помещика,
рождается мальчик Дурмишхан. Старый князь приказывает выкрасть ребенка и
отправить его на воспитание в Тифлис к своей сестре княгине.  Не выдержав
постигшего  ее  несчастья,  мать  ребенка  кончает  жизнь  самоубийством.
Идут годы. Мальчик воспитывается в доме княгини вместе со своей сверстницей
–  сиротой  Вардуа.  Молодые  люди  влюбляются  друг  в  друга.  Между  тем
Дурмишхан отправляется в  путешествие.  Перед разлукой он клянется Вардуа
в любви и верности, однако вскоре женится на другой и поселяется в Сурами.
Вардуа,  узнав  об измене  Дурмишхана,  решает  жестоко мстить  ему.  Во  время
наступления  турок  на  Иммеретию  начинается  строительство  Сурамской
крепости,  но  ее  стены  трижды  разрушаются.  Вардуа,  овладев  тайнами
колдовства,  подсказывает грузинскому царю, что строительство завершится и
победа над врагом будет одержана, если Зураба, сына Дурмишхана, замуруют
живым  в  стену  Сурамской  крепости.  Царь  приказывает  выполнить  указание
прорицательницы» (Советские художественные фильмы, 1961, с. 36). 

Первый  советский  азербайджанский  художественный  фильм  «Легенда
о Девичьей башне» (АФКУ,  1923)  режиссер Владимир Баллюзек и сценарист
Н. Бреслав-Лурье  сделали  как  экранизацию  народной  легенды  об  архитек-
турном памятнике XII века – Девичьей башне. Суть легенды такова: 

«Во времена седой старины два хана вели между собой войну. В плен к одному
из них, Самед-хану, попал сын его врага Захраб. Сестра пленника, прекрасная и
отважная Джеваир, проникла во вражеский лагерь и добилась встречи с Самед-
ханом. Восхищенный красотой девушки, хан уступил ее мольбам и освободил
пленника.  Джеваир  стала  женой  Самед-хана.  После  рождения  дочери
она умерла.  Девочку  Гюльнар  отдали  кормилице  в  одно  из  крестьянских
селений. Прошли годы. Однажды во время охоты Самед-хан встретил Гюльнар.
Узнав в ней свою дочь, хан увез ее к себе. Глядя на девушку, Самед-хан видел
в ней лишь воскрешенную Джеваир.  Былая любовь вспыхнула в хане с новой
силой.  Девушка  поняла,  какой  преступной  страстью  воспламенился  ее  отец.
Она, охваченная ужасом, решила умереть и бросилась с вершины башни в море»
(Советские художественные фильмы, 1961, с. 64). 

В  интервью  «Киногазете»  режиссер  В.  В.  Баллюзек  рассказал  о  том,
что съемки фильма «Легенда о Девичьей башне» проводились в сложных усло-
виях, в Баку не было ни ателье, ни лаборатории, ни технических приспособ-
лений,  ни  профессиональных  артистов,  кроме  Софии Жозеффи  и  Эрнесто
Ваграма. Все остальные актеры и рабочие никогда раньше никакого отношения
к кино не имели,  поэтому «за неимением отдельных актеров,  приходилось
“напирать” на толпу». Благодаря тому, что «восточная толпа очень экспансивна,
это было вполне возможно» (Как снималась «Легенда», 1924, апрель 15, с. 2). 

В  картине  подробно  представлены  сцены  военного  похода:  осада
каменной крепости, захват пленных, угон скота и рабов. Показаны атрибуты
ханского дворца (колонны, фонтаны, ковры, подушки, опахала, балдахины) и
роскошные одежды хана и его приближенных. После выхода фильма на экран
автору указали на «большие недостатки» картины: «увлечение антикинемато-
графической  красивостью»,  «отсюда  –  старательно  сделанные  художе-
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ственные  задние  планы»;  «некоторые  сцены  безвкусно,  аляповато  раскра-
шены». Также рецензенты выразили сомнение в актуальности сюжета: 

«Какой умник догадался взять за основу картины ничем не связанную с совре-
менностью “романтическую” легенду о Девичьей башне? Кто разработал его так,
что даже намека на социальный подход (рабство, суд) стираются банальными
любовными  сценами?»  Производство  фильмов  АФКУ  надо  было  начинать
с социально  значимых,  важных  тем,  например,  «Казнь  26»,  «Черная  кровь»
(нефть) («Легенда о Девичьей башне», 1924, апрель 15, с. 2).

Довольно  много  критических  отзывов  вызвал  художественный  фильм
«Минарет смерти» (Севзапкино и Бухкино), вышедший в прокат осенью 1925 г.
Для  съемок  фильма  киностудия  «Севзапкино»  организовала  экспедицию
в Бухару. Бухарское правительство не имело средств, чтобы внести свой пай
в товарищество  «Бухкино».  В  счет  уплаты  пая  Совет  народных  назиров
выделил  для  съемок  необходимые  для  картины  реквизиты:  национальную
одежду,  парчовые  одеяла  и  подушки,  седла,  старинное  оружие.  Назират
просвещения обеспечил квалифицированную консультацию. Глава правитель-
ства Бухарской народной советской республики Файзулла Ходжаев передал
товариществу «Бухкино» свой собственный загородный дом с садом и вино-
градниками, расположенный за крепостными стенами Бухары. Здесь же у стен
крепости сняли все натурные и массовые сцены картины (Ярматов, 1980, с. 110,
111). 

Кинопостановка  осуществлена  режиссером  Вячеславом  Висковским
по сценарию, написанному вместе с Александром Балагиным. Они, используя
мотивы бухарской легенды XVI в., стремились показать «деспотизм средневе-
ковых узбекских правителей».  Картина «Минарет смерти» полна захватыва-
ющих приключений:

«Эмир Бухары и его сын совершают набег на соседнюю Хиву. Среди военной
добычи  бухарского  эмира  оказываются  Джемаль,  дочь  хивинского  бая,  и  ее
молочная  сестра  Селеха.  В  честь  победы организуется  состязание  всадников
“кокбуры” (козлодрание).  Победителю состязания джигиту Садыку эмир дарит
хивинскую красавицу  Джемаль.  Но  сын  эмира  увозит  девушку  в  свой  гарем.
Находчивая  и  самоотверженная  Селеха  сообщает  об  этом  эмиру.  Опасаясь
неминуемой  расправы,  сын  убивает  отца.  Обвинив  в  убийстве  Джемаль,
он приказывает стражникам арестовать ее. Джемаль заточают в минарет, откуда
еще никто никогда не выходил живым. Отцеубийца становится эмиром Бухары».
Вскоре  «угнетенный  бухарский  народ,  возглавляемый  Садыком,  поднимает
восстание. Восставшие врываются в осажденный дворец. Эмир пытается сбро-
сить с минарета Джемаль, но падает, сраженный Садыком» (Советские художе-
ственные фильмы, 1961, с. 100). 

Лишь только фильм «Минарет смерти» вышел на экраны, в печати сразу
появились  первые  недоброжелательные  рецензии.  Журналист  и  писатель
Лев Никулин  высказал  претензии  по  поводу  сюжета  и  актуальности  темы
картины. Вместо экранизации легенды, по его мнению, можно было сделать
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«хорошую  историческую  социальную  фильму»,  взяв  материал  из  истории,
например,  «восстание  бухарских  бедняков  много  сот  лет  назад».  Обуздав
«полет  сомнительной  фантазии,  можно  было  дать  хорошую,  грамотную
фильму,  сохраняющую  колорит  и  местный  фольклор.  Можно  было  просто
сделать честную, бытовую фильму» (Никулин, 1925, декабрь 25, с. 2).  Кстати,
Лев Никулин  имел  непосредственное  отношение  к  съемкам  фильмов
«из восточной  жизни».  По  его  роману  «Никаких  случайностей»  был  снят
приключенческий  фильм  «Дипломатическая  тайна»  (Севзапкино,  1923),
где действие происходит в вымышленной восточной стране Гюлистан. 

Создание  фильмов  «по  мотивам  фольклора  многочисленных  окраин
Союза» входило в производственный план и Госкино. Первой картиной, выпу-
щенной по данному плану, была «Долина слёз» (Госкино, 1924), где режиссер,
оператор и художник Александр Разумный представил киноверсию народной
легенды о  великом Ойроте,  жившем в  горах  Алтая  и  поднявшем народ на
борьбу с завоевателями. Фильм начинался с показа празднования 1 июня 1923 г.
первой  годовщины  автономии  ойротского  народа  и  принятия  декрета
«Об образовании автономной области Ойротского народа» (1922). В этот день
пионеры  совершили  экскурсию  в  горы  Алтая.  Старик  ойрот  рассказал  им
о прошлом своего народа: 

«В давние времена, где жили ойроты, вторглись полчища хана Тамги. Героиче-
ская  оборона  ойротов  была  сломлена,  и  завоеватели  превратили  цветущую
долину в долину слез. Часть населения бежала в Алтайские горы. Здесь, в горах,
прошло  детство  Ойрота,  ставшего  впоследствии  легендарным  народным
героем.  Объединившийся  для  борьбы  народ  под  предводительством  Ойрота
разгромил ханские полчища» (Советские художественные фильмы, 1961, с. 56). 

Пресса в  целом положительно отнеслась к новой постановке Госкино,
отметив оригинальность подачи народного предания в виде рассказа старика
во  время  экскурсии  пионеров.  Алтайская  легенда  получила  «необходимое
освещение, как полезное напоминание о прошлом угнетенных народностей,
получивших  право  на  свободное  существование  только  в  связи  с  великим
движением Октября» («Долина слёз», 1924, декабрь 16, с. 2). 

В старинных народных легендах воплощена историческая память этноса.
Перефразируя слова А.  С.  Пушкина,  можно сказать,  что «преданья старины
глубокой» отражают «дела давно минувших дней». В легендах присутствуют
отголоски далеких исторических событий: нашествие врагов, борьба за незави-
симость своей родины, подвиги народных героев, деятельность мудрых прави-
телей  или  произвол  тиранов  и  деспотов.  Легенда  как  феномен  народной
духовной культуры привлекала внимание фольклористов и этнографов, пони-
мавших, что «совокупность преданий – поэтическая автобиография народа»
(Криничная, 1980, с. 6). 

Само  обращение  кинематографистов  к  сказаниям  «минувших  дней»,
«преданьям старины глубокой» признавалось довольно интересным опытом
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работы.  Не  секрет,  что  «любая,  самая  неправдоподобная  история,  сказка,
легенда или быль на экране, благодаря его фотографичности, обретала ту же
неопровержимость,  что  и  заснятое  реальное событие» (Зоркая,  2005,  с.  14).
В то же время создание фильмов по народным легендам, особенно в «вольной
обработке»,  некоторые  кинокритики  встретили  недоброжелательно.
Так, Лев Никулин  выразил  недовольство:  «Ох,  уж  эти  “легенды”,  да  еще
в “вольной  обработке”!»  (Никулин,  1925,  декабрь  25,  с.  2).  С  точки  зрения
партийных  функционеров  и  рупоров  официальной  идеологии,  обращение
к народным легендам мешало отречься «от старого мира» и отряхнуть «его
прах со своих ног», чтобы начинать писать историю страны Советов с чистого
листа без наследия «проклятого прошлого». 

«Каменные драгоценности» Востока
Олицетворением могущества правителей Востока являются поражающие

своей  красотой  и  мощью  дворцы,  мечети,  мавзолеи,  башни  и  минареты.
Как правило,  постройки  и  сооружения  встраивались  в  природный  рельеф
местности (пустыня, долина, горы). Своеобразие ландшафта влияло на архи-
тектурные особенности зданий.  На Кавказе возводились каменные башни и
крепости. Бухара застраивалась одноэтажными глинобитными домами с плос-
кими  крышами  за  исключением  знаковых  доминант  местности  –  ханских
дворцов,  минаретов и  мечетей.  Появление в  кадре  старинных сооружений,
необычность их архитектурных форм притягивали внимание зрителей, будь
это Девичья башня в  Баку,  Сурамская крепость  в  Грузии или «Тай-Минор»
(«минарет смерти») в Бухаре. Например, фильм «Мусульманка» (Пролеткино и
Бухкино, 1925) давал возможность увидеть на экране «роскошные виды Бухары
и Самарканда и их окрестностей, а также множество интересных моментов и
ярких, колоритных штрихов восточного быта» («Мусульманка», 1925, октябрь,
13, с. 1). 

В фильме «Минарет смерти» была показана

«толпа  в  узеньких  улочках  Бухары  –  это  тысячи  натурщиков,  добровольцев,
это типаж,  не  требующий  намека  на  грим.  Верблюды,  ослики,  кони,  кипящая
темпераментная  толпа,  и  все  это  на  фоне  обветшалых  стен  старого  города,
который  пережил  титанические  потрясения  древних  эпох.  Старая  Бухара  –
это город памятников древнего зодчества, город минаретов, мечетей и базаров,
сохранивших веяние эпохи Тимура. Железный Тимур раздавил пышный, изне-
женный халифом Багдад, суровый и проникновенный стиль Бухары и Самар-
канда связан с его именем» (Никулин, 1925, декабрь 25, с. 2). 

Между тем Лев Никулин, оценивая фильм «Минарет смерти», где была
«тщательно собрана природа страны: осел плюс верблюд плюс две палатки»,
упрекал  авторов  за  то,  что  они мало показали  древнюю Бухару и  сетовал,
«почему великолепный старый город никак не использован в фильме». Вместо
этого режиссер Висковский предпочел «выдуманный, мармеладный восток и
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восточные сладости, которые любит зритель дорогих театров» (Никулин, 1925,
декабрь 25, с. 2). В свое время Л. В. Никулин, работавший секретарем Генераль-
ного консульства в Кабуле (1921–1922), по пути в Афганистан посетил «святую
Бухару  –  цель  долгих  и  опасных  странствий  паломников,  место  гибели
отважных  путешественников  европейцев».  Позднее  в  книге  воспоминаний
«Записки  спутника»  он  изложил  маршрут  экскурсии  по  древней  Бухаре,
где увидел «резные столбы на  площади Регистана,  старый дворец эмира  и
бассейн  Лаби-хауз»,  а  также  знаменитый  «Тай-Минор»,  «минарет  смерти»
(Никулин, 1934b, с. 139). В Бухаре чувствовалось

 «легкое содроганье от  душного  запаха  столетий и обильно пролитой крови,
от непревзойденной материальной красоты висящих в воздухе куполов и мина-
ретов – каменных драгоценностей. Время стояло неподвижно, будто бы наше
поколение жило уже семь веков и ничего не случилось, ничего не произошло
в этом  мире...  На  базаре  кожевник  разбивает  деревянным  молотком  невыде-
ланную кожу, проходимцы курят анашу в подземельях караван-сарая, азиатский
рынок кипит и плещет вокруг Лаби-хауз» (Никулин, 1934, сс. 139, 140). 

В 1920-е годы при анализе социокультурной динамики зрительских пред-
почтений выяснилось, что «рабочему и крестьянину не всегда интересно смот-
реть свой быт потому, что этот быт со своими многообразными непригляд-
ными сторонами ему приелся» (Трайнин, 1928, с. 36). Можно предположить,
что картины «Минарет смерти», «Мусульманка», «Легенда о Девичьей башни»,
«Сурамская крепость» благодаря показу запечатленных в них архитектурных
шедевров,  своеобразия  живописной  природы  восточных  окраин  страны
привлекали внимание посетителей кинотеатров и рабочих клубов.

«Восточные сладости»: баядерки и «жемчужины» гарема
В погоне за «ложной экзотикой Востока» кинематографисты делали упор

на показ необычных, закрытых от постороннего взгляда порядков дворцовой
жизни грузинских князей, бухарских эмиров, турецких султанов, персидских
шахов, халифов, ханов и прочих повелителей. В западноевропейском искусстве
вызывала жгучий интерес окутанная таинственным очарованием и эротиче-
ским флёром гаремная тема. Визуальный образ гарема, или сераля, замкнутой
и охраняемой части дворца, где обитали обольстительные жены и наложницы
восточных правителей, представлен и в советском кино. 

Приоткрыть завесу тайны и представить жизнь гарема изнутри пытались
создатели картины «Минарет смерти» / «Пленница гарема». Однако критика
не одобрила замысел оператора и режиссера, которые «показывают гарем и
отыгрываются на раздетых одалисках и купании в бассейне первым планом.
Конечно, нет ничего дурного в том, чтобы показать хорошо сложенную натур-
щицу там, где это кстати, но в “Минарете” есть сомнительный привкус, есть
потворство вкусам специфической публики». Ко всем критическим выпадам
против режиссера Висковского добавился еще и упрек за то, что он «культиви-
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рует только один стиль – смесь третьесортного “Багдадского вора” с опереточ-
ными “Тайнами гарема”» (Никулин, 1925, декабрь 25, с. 2).

Гаремные нравы затрагиваются в картинах «Легенда о Девичьей башне» и
«Мусульманка».  Картина  «Мусульманка»  /  «Дочь  Корана  /  «Дочь  Керима»
(Пролеткино и Бухкино,  1925)  создана со специальной агитационной целью
по заказу  женотдела  компартии  Узбекистана,  поэтому  здесь  главный  упор
сделан на теме раскрепощения женщины Востока. Героиня фильма Сагадат
узнала, что Советская власть дала женщинам Востока свободу. Поэтому она
решительно  отказывает  Ахмет-баю.  Садовник  избивает  дочь  и  запирает  ее
в чулан. Свадьба назначена на следующий день. Однако Умар, возлюбленный
Сагадат, устраивает побег девушки. Женотдел помогает ей начать новую жизнь.
В финале картины Сагадат едет на учебу в Москву. 

В  1926  г.  на  экраны  вышел  кинофильм  «Натэлла»  /  «Кузнец  Микава»
(Госкинпром  Грузии),  где  действие  происходит  в  Мингрельском  княжестве
в середине XIX  в.  Одна  из  сюжетных  линий раскрывает  перипетии судьбы
крестьянской девушки Натэллы: 

«В поисках новых средств  для постройки дворца  правители страны продают
крестьянских девушек  в  турецкие гаремы.  Такая  участь  постигает  и  Натэллу.
Проходят  годы.  Натэлла  становится  одной  из  жен  турецкого  военачальника
Омер-паши,  который  предпринимает  поход  на  Мингрельское  княжество»
(Советские художественные фильмы, 1961, с. 153). 

Режиссер  фильма  «Натэлла»  Амо  Бек-Назаров  стремился  уйти
«от немецкой мишурной бутафории Востока» и «показать подлинный Восток –
нищий, неприглядный». В киносъемках принимали участие настоящие мусуль-
манки, облаченные в национальные чадры, которых пришлось долго уговари-
вать.  В целом постановщикам «работы над восточными сценами доставили
большое  удовольствие»  (Бек-Назаров,  1926,  с.  5).  Тем  не  менее,  Амо  Бек-
Назарова обвинили в том, что он «повторил все ошибки наших “экзотических”
и  лже-ориентальных  фильмов  ныне  уже  классического  типа  “Минаретов
смерти”». Рецензентов возмутил «ударный трюк режиссера – гарем». Сцены
в гареме «с грудой женских тел, неумело поданных режиссером», «на редкость
не выразительными на сей раз страданиями Наты Вачнадзе в роли Натэллы»,
исполнявшей «танец со змеей», вызывали «тошнотворные эмоции». Режиссера
Бек-Назарова укоряли за то, что он никак «не может забыть впечатляющих
кадров “Вавилонского блуда” в “Нетерпимости” Гриффита. Для оправдания всех
этих “красот” режиссер пользуется наивным монтажным приемом – он пере-
бивает  эти  кадры  крупным  планом  какого-нибудь  вина  или  евнуха,  якобы
взирающего  на  эти  “излишества”».  Вставленное  в  фильм  «“идеологическое”
оправдание гаремных вакханалий в виде восстания угнетенных мингрелов…
еще больше компрометирует новую работу Госкинпрома Грузии» («Натэлла»,
1926, апрель 6, с. 2). 
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Одалиски,  «жемчужины»  гарема,  а  в  советской  печати  их  называли
«баядерками»,  не  задумываясь  о  значении  этого  слова,  путая  наложниц  и
храмовых танцовщиц, встречаются и в других картинах «из восточной жизни».
Фильм  «Разбойник  Арсен»  (Госкинпром  Грузии,  1924)  начинается  со  сцены
избиения  старым  князем  отца  невесты  за  то,  что  тот,  желая  спасти  свою
красавицу-дочь  от  участи  княжеской  наложницы,  скрыл  ее  от  князя.
Но, несмотря на сопротивление отца, невесту со свадьбы увозят в княжеский
гарем. Кинокартина «Гюлли» (Госкинпром Грузии, 1927) рассказывает о судьбе
девушки Гюлли, жившей в одном из горных аулов Кавказа. Девушку продали
богатому  овцеводу  Али за  тысячу  голов  овец.  Гюлли долгие  дни  томилась
в гареме нелюбимого старика мужа. Пытаясь бежать, она погибает от рук Али.
Фильм «Первая и последняя» (Госкинпром Грузии, 1927) повествует о борьбе
горских  племен  Кавказа  против  жестоких  властителей.  В  центре  событий
оказывается  красивая  девушка  Зумруд,  «которую  полюбил  молодой  горец
Годерзи.  Местный князек  Бек  Омар-хан,  увидев  Зумруд,  пожелал иметь  ее
в своем гареме. Верный слуга хана Керим похитил девушку, а ее возлюбленный
был  брошен  в  ханскую  тюрьму»  (Советские  художественные  фильмы,  1961,
с. 45, 188, 218).

Умыкание и опасность принудительного увоза горянок нашли отражение
в фильмах «Три жизни» (Госкинопром Грузии, 1924), «Дело Тариэла Мклавадзе»
(Госкинпром  Грузии,  1925),  «Дина  Дза-Дзу»  (Межрабпом-Русь,  1926),  «Зарэ»
(Арменфильм,  1926).  Кадры  с  показом  насильственного  захвата  девушек
из горных селений имелись и в картине «Натэлла». Данное «возмутительное
явление» бытовало еще в 60-е гг.  XIX в.,  что становилось одной из причин
крестьянских  восстаний  в  Мингрелии.  Кинопостановщики  ничуть
«не приукрасили  события,  воспользовавшись  историческими  данными  и
рассказами очевидцев». Так, «в Мингрелии старики помнили тяжелые сцены
похищения женщин и детей азнаурами (дворянами)  с  целью продажи их в
рабство.  Тысячи  мингрельских  девушек  попадали  в  гаремы  Востока»  (Бек-
Назаров, 1926, с. 5).

Бесправное положение женщин, подчинение их злой воле деспотичных
правителей, невозможность выйти из-под власти местных обычаев находили
искреннее  сочувствие  и  сострадание  зрителей,  поскольку  кино  вызывало
«такое ощущение достоверности», которое могло «равняться лишь с пережи-
ваниями,  вызываемыми  непосредственными  жизненными  впечатлениями»
(Лотман, 1973, с. 87). В свою очередь высокая «сила художественного впечат-
ления» порождает сопереживание, или особую форму эмпатии, т. е. «пережи-
вание тех же эмоциональных состояний, что испытывает другой человек через
отождествление  с  ним  и  сочувствие  –  переживание  собственных  эмоцио-
нальных состояний в  связи с  чувствами другого  человека»  (Шнайдер,  2016,
с. 60). В принципе, «любые проявления активности человека сопровождаются
эмоциональными переживаниями». В то же время «эмпатия играет большую
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роль  в  ходе  межкультурной  коммуникации»,  поэтому  для  процесса
межкультурной коммуникации важно эмотивно-эмпатийное взаимодействие
(Карпова, 2010, с. 154, 156). Таким образом, «эмпатия составляет ядро коммуни-
кации»,  а  «эмпатийность благоприятствует налаживанию деловых, партнер-
ских,  творческих,  дружеских и других межличностных отношений» (Елефе-
ренко, 2010, с. 36).

«Фальшивое» представление о Востоке
При создании фильмов «из восточной жизни» постановщики преследо-

вали не только идеологические, но и коммерческие цели, поэтому в качестве
сценария использовался материал, необычность, причудливость, затейливость
которого привлекала публику, что приносило кассовые сборы. Кинозрителей
также  соблазняли  и  названия  картин,  как  например,  «Легенда  о  Девичьей
башне» или «Минарет смерти», поскольку «по-настоящему удачное наимено-
вание сразу интригует, цепляет, а также сообщает зрителю о жанре картины,
ее герое, тематике и даже примерно сюжете» (Курочкин, 2022, с. 13). 

Кино «служит для передачи информации внутри процесса коммуникации:
фильм коммуницирует со зрителями» (Постникова,  2006,  с.  12).  Вот почему
кинопостановка, претендующая на историческую достоверность и этнографи-
ческую  точность,  требует  тщательной  подготовки  материала.  Между  тем
появившиеся в прокате многие советские фильмы «из восточной жизни» стра-
дали общим  недостатком –  пресыщенностью  экзотикой  и  романтическими
образами  Востока.  В  рецензиях  на  картину  с  «ложно-восточной  феерией»
«Легенда о Девичьей башне» критики недоумевали:  «Чем можно объяснить
этот оперный Восток, взятый вне всякой эпохи и стиля?» («Легенда о Девичьей
башне», 1924, апрель 15, с. 2). Данное обстоятельство отразилось в карикатуре
художника Б.  Вирганского с надписью «Минареты и баядерки… Баядерки и
минареты… Неужели в этом – весь Восток?»,  появившейся в  газете «Кино»
(«Минареты и баядерки… Баядерки и минареты…», 1926, апрель 6, с. 1). 

Ректор Института востоковедения Наркомата по делам национальностей
А.  Е.  Скачко  полагал,  что  для  создания  фильмов  о  Востоке  необходимо
«глубокое  знание  восточной  жизни  и  строгий  учет  психологии  восточного
зрителя» (Скачко, 1925b, с. 24). В 1920-е годы при Научной ассоциации востоко-
ведения при президиуме ЦИК СССР действовала киносекция, которая прини-
мала участие в работе Художественного совета по делам кино при Нарком-
просе. Киносекция изучала вопросы кинофикации Востока, участвовала в обсу-
ждении сценариев для постановки «восточных картин», чтобы фильмы с наци-
ональным колоритом не вызывали отвращение у зрителей (Работы ориентали-
стов, 1926, февраль 9, с. 3).

Специальная  комиссия киносекции осуществляла  просмотр  некоторых
картин  «из  восточной  жизни»  и  выносила  свое  решение.  Так,  совершенно
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не годным для зрителя, «начиная с безграмотного заголовка, явно рассчитан-
ного  на  бульварные  вкусы  и  кончая  деталями  снимков»,  признан  фильм
«Минарет  смерти»  и  запрещен  к  показу.  «Минимальные  художественные
достоинства,  полное  извращение  быта  Востока,  отсутствие  какой  бы  то
ни было  идеологии,  витиеватость  надписей  и  другие  качества  “Минарета
смерти” заставили комиссию прийти к такому небывало резкому решению»
(Картины, которые нам показывают, 1926, январь 19, с. 3). 

По  мнению  критиков,  в  картине  «Минарет  смерти»,  претендующей
на «историчность», постановщики упустили из виду многие детали традици-
онного быта  и  допустили досадные промахи,  когда  показывали «бухарских
женщин без чадры, богатого бухарца, уезжающего в путешествие на ишаке».

«При этом население Бухары среди прочего населения Туркестана до сих пор
отличается наибольшей религиозностью. Знатные и богатые бухарцы считают
для себя неприличным ездить на ишаках. Все эти детали сойдут незаметными
для западного зрителя, но никак не для восточного» (Скачко, 1925b, с. 24). 

На массу «грубых промахов в бытовых деталях» обратили внимание люди,
бывавшие на Востоке. В Бухаре, где женщины появлялись на улице «по-преж-
нему в чадре, в трех покрывалах и кисее», Л. В. Никулин видел, как «проходят
жены  бухарских  купцов  –  бесформенные  коконы,  закутанные  в  чадры»
(Никулин, 1934, с. 126). Однако в фильме «Минарет смерти» «женщины гуляют
с открытыми  лицами,  а  мужчины  закалываются  ятаганом,  хотя  чуть  ли
не каждый знает разницу между ятаганом и шпагой» (Никулин, 1925, декабрь
25, с. 2). Неслучайно при показе фильма «Минарет смерти» во время киносе-
ансов узбеки «часто поднимались и уходили» (Пути кино, 1929, с. 96). 

Из  заметки «Почему узбеки смеялись»,  напечатанной в  газете  «Кино»,
стало известно о реакции местных жителей на некоторые кадры из фильма
«Минарет смерти». В Ташкенте получили «Крестьянский журнал» (1925, № 8).
Там помещены иллюстрации из  фильма «Минарет  смерти»:  «Старый узбек
в праздничном наряде»,  «Узбечки в  праздничных нарядах».  В  первом кадре
«старый  узбек  щеголял  в  бороде,  самой  большой,  какая  только  нашлась
у парикмахеров, в кафтане с боярским воротником и необыкновенной чалме,
цветистой,  как обивка дивана.  На другой картинке «Узбечки в праздничных
нарядах» «из  двух узбечек одна была в  кокошнике,  а  другая в  монашеской
косынке. Живые узбеки сильно веселились». Газета «Правда Востока» сохра-
нила  слова  переводчика,  который  пояснил:  «Им  смешно,  зачем  человек,
не знающий  Узбекистана  и  узбеков,  поместил  в  журнале  эти  картинки»
(Почему узбеки смеялись, 1925, ноябрь 10, с. 2). 

В  Ленинграде  в  «Вечерней  газете»  была  опубликована  заметка  «Горе-
минарет»,  где  говорилось:  «“Минарет  смерти”  –  первая  советская  картина,
не допущенная в Ленинграде в рабочие кинотеатры. Двести пятьдесят человек,
присутствовавшие  на  просмотре,  единогласно  протестовали  против  этой
картины». Ташкентская газета «Правда Востока» поддержала ленинградцев:
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«Эту  фильму  легко  можно  принять  за  одну  из  многих  буржуазных  фильм
на конфетно-экзотический  сюжет,  правда,  несколько  приправленный  соусом
из революционизированных надписей. Подумать только, что эта фильма носит
название “первой национальной восточной постановки производства Бухкино”»
(Картины, которые нам показывают, 1926, январь 19, с. 3). 

В результате Художественный совет по делам кино Главполитпросвета
(ГПП) признал картину «Минарет смерти» «идеологически недопустимой для
демонстрации на советском Востоке и вообще внутри СССР». Также посчитали
«не рекомендовать ее для экспорта за границу: ни на зарубежный Восток, ни в
Западную Европу», из-за того, что «картина ложно освещает быт, социальные
отношения,  факторы  революции  на  Востоке  (народно-революционное
движение из-за женщины), и совершенно не дает представления о басмаче-
стве, даже в пределах того, что дано». В целом вся картина представляла собой
«лишь  слабую  пародию  на  советско-восточную  фильму».  Необходимо
«принять самые энергичные меры к прекращению производства такого рода
фильмов в будущем» (Оценка ГПП, 1926, февраль 9, с. 4).

Также  «очень  слабой»  признана  режиссерская  работа  Д.  Н.  Бассалыго
в картине  «Мусульманка».  Ей  присущи  такие  недостатки,  как  «тяжелый
монтаж, отсутствие общего рисунка постановки, выражающиеся в смешении
стилей:  здесь  и  детектив,  и  медлительные  восточные  эпизоды,  и  грузные
темпы всякого рода переживаний». Зрителю надоедают ничем не оправданные
«длинноты»: «на протяжении трех частей показан однообразно-нудный обряд
обручения» (Снег и зной, 1925, сентябрь 1, с. 2). При этом «совершенно отсут-
ствуют быт и жизнь бедняка, что лишает фильму ее ценности для широкой
массы» (Оценка ГПП, 1926, февраль 9, с. 4). 

Критика,  приветствуя  в  целом  показ  борьбы  мусульманской  женщины
за свое раскрепощение, отмечала, что в картине «Мусульманка», снимавшейся
в  Туркестане,  «выводится  квази-романтический  тип  узбечки,  совершенно
необоснованно обращающейся в  революционную героиню,  чему восточный
зритель также с трудом поверит». В фильме «Мусульманка» 

«призыв к восстанию женщин звучит так подчеркнуто открыто, а посрамление
мужчин изображено так  ярко,  что  эту  картину не  везде  можно безнаказанно
показывать  на  Востоке  (в  Персии,  Афганистане,  например,  да  и  в  отдельных
частях  советского  Востока  она  не  может  принести  ожидаемых  результатов).
Ибо она вызовет страшное возмущение среди фанатичных еще мужчин, а ведь
они-то и представляют большую массу зрителей на Востоке, где кино посеща-
ется женщинами еще очень мало». Надо признать «абсолютно неприемлемым
метод изображения ура-коммунистов и героинь-комсомолок, ниспровергающих
одним  ударом  весь  многовековой  уклад  старого  Востока,  ибо  он  приводит
к результатам, обратно противоположным желаниям» (Скачко, 1925b, сс. 23, 26).

Художественный совет по делам кино Главполитпросвета (ГПП) решил,
что картина «Мусульманка», в которой «единственными выигрышными сторо-
нами  …  являются  элементы  этнографии»,  «требует  перемонтирования  и
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подрезки». Лишь после этого она могла быть «допущена к демонстрированию
в пределах СССР и рекомендована для экспорта за границу (в Западную Европу
и  на  зарубежный  Восток)»  (Оценка  ГПП,  1926,  февраль  9,  с.  4).  Худсовет
не принял во внимание тот факт, что «зритель имеет полное право самостоя-
тельно трактовать увиденное, опираясь на чувственный и интеллектуальный
опыт» (Курочкин, 2022, с. 10). В рамках официального дискурса, когда власть
«нащупывала  новые формы более  эффективного  подчинения  кино задачам
своей идеологической пропаганды» (Косинова, 2014 с. 149), совершенно игно-
рировалась не только свобода творчества кинематографистов, но и свобода
выбора посетителей кинотеатров, способных без подсказки определить значи-
мость той или иной кинопостановки.

Выводы
Межкультурная  коммуникация  при просмотре  фильмов  «из  восточной

жизни»  осуществлялась  через  визуальный  ряд  образов,  запечатленных
на экране.  Немое кино 1920-х годов,  при всей ограниченности технических
средств, знакомило с жизнью различных народов страны, с их историей, наци-
ональным традиционным бытом, нравами и обычаями, способствовало расши-
рению  границ  мировосприятия,  что  подтверждает  высокий  когнитивный
потенциал и значение киноискусства в межкультурной коммуникации в усло-
виях полиэтнического пространства СССР. 

В ходе исследования выявились широкие познавательные возможности
кино  для  коммуникативного  взаимодействия  представителей  различных
культур. Создатели кинокартин стремились показать «множество интересных
моментов и ярких, колоритных штрихов восточного быта», натурные съемки
Баку, Бухары, Самарканда, их памятников архитектуры и прочих сооружений
(крепостей, башен, дворцов, мечетей и минаретов), что в целом производило
сильное впечатление на зрителей, незнакомых с Востоком. Обращение кине-
матографистов  к  сценариям,  созданным  по  мотивам  старинных  народных
преданий,  знакомило  с  историческим  прошлым  народов  страны.  Даже
при просмотре немого кино зрители получали информацию этнографического
и страноведческого характера, созерцая визуальные образы природы, зданий и
сооружений, народные танцы Закавказья (лезгинка, узундара) и Средней Азии
(ларзон, лязги, тановар), женские и мужские традиционные костюмы (одежда,
обувь,  головные уборы),  свадебные обряды и традиции восточных народов.
Соответственно,  высокий  когнитивный  потенциал  фильмов  способствовал
расширению границ национального мировосприятия в межкультурной комму-
никации в условиях полиэтнического пространства СССР. 

Можно отметить, что восприятие критиками и зрителями произведений
киноискусства,  посвященных  различным  аспектам  истории,  традиционного
быта и самобытной культуры, было далеко неоднозначным. Зачастую в том же
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Узбекистане эти картины вызывали неприятие из-за имевшихся в них неточно-
стей. В рамках идеологического дискурса официальные рецензенты, подвергая
жесткой критике многие фильмы «из восточной жизни», задавались вопросом,
как  избежать  ошибок  и  шаблонов  при  изображении на  экране  дехкан  или
горцев.  Хотя  вывод  напрашивался  однозначный:  в  полиэтническом
пространстве  одного  государства  для  создания  адекватных  произведений
киноискусства необходимо изучение особенностей жизни народов СССР. 

Информационный  обмен  между  представителями  различных  культур
выглядит, с одной стороны, как трансляция европейцами своих представлений
о Востоке, с другой – передача жителями, уроженцами восточных территорий,
знания специфики своего родного края, особенностей его быта и культуры.
Увлечение знавших о Востоке понаслышке кинематографистов его «ложной
экзотикой» зачастую приводило к коммуникативным неудачам, неприятию и
непониманию их творчества. Также произведения национальных киностудий
не всегда вызывали интерес со стороны массового зрителя в разных частях
страны  в  силу  определенных  узко-региональных проблем.  Однако  с  конца
1920-х годов происходит унификация тематики, в кинематографе на первый
план выходит тема социалистических преобразований, как в центре, так и на
окраинах страны. В кино начали преобладать общие для всех республик СССР
проблемы индустриализации, коллективизации, культурной революции. 
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Abstract

The article explores the processes of formation and development of ethnic self-organization, using
the examples of three groups – Russians in Kazakhstan, Kazakhs in Russia, and Germans in both
Russia and Kazakhstan – who found themselves in diasporas following the dissolution of their previ-
ously unified state. On the one hand, these groups hold diaspora status, while on the other, Russians
and Kazakhs are state-forming entities in their respective neighboring nations. This unique situation
allows for a detailed examination of these peoples’ statutes, their places, and their roles in the imple-
mentation of national policy. The article seeks to address the peculiarities of ethnicity institutional-
ization in both the Russian Federation and the Republic of Kazakhstan. Each ethnic group under study
has its own developed form of self-organization, influenced mainly by demographic conditions, legal
frameworks, and support from their homeland. Changes in the size of ethnic groups and the emer-
gence of state borders spurred the creation of ethnic organizations on both sides of the border.
Although these organizations initially pursued largely political goals, their primary focus today is
on preserving language and culture – issues that remain of utmost importance to ethnic communi-
ties. Over the past 30 years, both states have built institutions and systems of legal regulation for
ethnic self-organization and developed strategies to support Russians, Kazakhs, and Germans living
abroad.
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Аннотация

Статья  посвящена  процессам  становления  и  развития  этнической  самоорганизации.
Эти процессы изучаются на примере трех народов, оказавшихся после распада прежде единого
государства в состоянии диаспоры – русской самоорганизации в Казахстане, казахской самоор-
ганизации в России и немецкой самоорганизации в России и в Казахстане. С одной стороны,
эти народы имеют диаспоральный статус, а с другой – русские и казахи являются государство-
образующими народами в современных соседних государствах; это дает возможность изучить
статус народа, его место и роль в реализации национальной политики. Научной проблемой,
которая решается в статье, являются особенности институционализации этничности в Россий-
ской Федерации и Республике Казахстан. Каждая из изучаемых этнических групп имеет свою
развитую  этническую  самоорганизацию.  Основными  факторами,  влияющими  на  создание,
положение и деятельность самоорганизации, являются демографические условия, правовые
основы и поддержка родной страны. Изменение численности этнических групп, появление
государственных границ послужили толчком для создания системы этнических организаций
по обе стороны границы. Если в начальный период они преследовали во многом политические
цели,  то  сегодня  их  основная  деятельность  сосредоточена  в  области  сохранения  языка  и
культуры. При этом именно языковые вопросы на протяжении длительного времени остаются
наиболее актуальными для этнических сообществ. За 30 лет оба государства выстроили инсти-
туты и системы правового регулирования этнической самоорганизации и выработали стра-
тегии поддержки русских, казахов и немцев, проживающих за пределами страны.
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Введение
Актуальность  изучения  этнической  самоорганизации  обусловлена  все

возрастающей  ролью  этнических  институтов  в  жизни  постсоветских  госу-
дарств.  Это  касается  как  Российской  Федерации,  в  которой  официальным
курсом является формирование российской гражданской нации с одновре-
менным  стремлением  сохранить  культуру  и  языки  всех  народов,  так  и
остальных бывших советских республик, которые пошли по пути формиро-
вания  этнонаций.  После  распада  СССР  процессы  оформления  этнических
институтов,  возникновения  этнических  организаций,  установления  правил
взаимодействия  с  властью  в  независимых  государствах  получили  новый
импульс и совершенно иной, чем раньше, вектор развития. За 30 лет этнич-
ность в постсоветских государствах институционально оформилась, главным
образом,  как  самоорганизация,  в  виде  общественных  организаций,  объеди-
нений и ассоциаций. 

Везде на постсоветском пространстве этнические институты стали играть
все  возрастающую  роль.  Научной  проблемой,  которая  решается  в  статье,
является  институционализация  этничности  в  странах,  имеющих  самую
длинную сухопутную границу в мире, со всеми вытекающими из этого пригра-
ничного положения последствиями – в Российской Федерации и в Республике
Казахстан.

И  в  России,  и  в  Казахстане  значимость  этнической  самоорганизации
признана на государственном уровне. В России, в Стратегии государственной
национальной  политики,  деятельности  институтов  гражданского  общества
посвящены целые разделы, председатели ФНКА входят в состав Совета при
Президенте  по  межнациональным  отношениям;  в  Казахстане  этнические
лидеры  являются  депутатами  Мажилиса,  действует  закон  «Об  Ассамблее
народа  Казахстана».  Этнические  организации в  постсоветских  государствах
стали важной составляющей государственной национальной политики. Акту-
альным  является  изучение  не  только  истории  становления,  деятельности,
функций,  степени  влияния  на  этническую  идентичность,  на  этническую
культуру  и  т.д.,  но  и  изучение  вопроса  о  том,  насколько  эти  организации
являются  самостоятельными,  независимыми,  или  они  превратились
в обычный инструмент государственной политики. И, далее – насколько этот
очевидный дрейф в направлении официальной власти и формальной деятель-
ности,  которая  обеспечивается  в  большинстве  своем  за  счет  грантовой
поддержки  государства,  способствует  сохранению  и  развитию  этничности.
Следует  также понять,  существуют ли различия в  том,  как  происходят  эти
процессы в разных постсоветских государствах, например, в России и Казах-
стане.
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Поскольку  и  Россия,  и  Казахстан  являются  полиэтничными  государ-
ствами,  логично  провести  сравнение  между  населяющими  их  народами,
которые  имеют  разный  статус.  Государствообразующие  народы  (часто  их
называют  титульными  нациями)  редко  прибегают  к  созданию  этнических
общественных организаций, так как функцию формирования и поддержки их
этничности выполняет само национальное государство. Русские национально-
культурные  центры  в  России  и  казахские  центры  в  Казахстане  создаются,
но в единичных случаях и для выполнения каких-либо специфических задач,
например,  для  сохранения  уникальных  памятников  культурного  наследия,
аутентичной культуры, сопровождения туристических маршрутов и т.п. 

Другое дело – народы, оказавшиеся после распада прежде единого госу-
дарства  по  разные  стороны  границы,  в  состоянии  диаспоры.  Одним
из основных  признаков  диаспоры  является  институциализация  этничности.
Для того, чтобы не раствориться в стране проживания, диаспора создает соци-
альные институты для поддержания своей идентичности и общности, и этим
сплачивает  этническую  группу.  Через  социальные  институты  происходит
поддержка диаспоры со стороны страны происхождения. Именно институты,
создаваемые диаспорой, представляют ее интересы и осуществляют коммуни-
кацию (Тишков, 2003, с. 435-490; Черевичко, 2022). 

Диаспоры возникают в основном двумя путями: во-первых, в результате
миграции  населения,  во-вторых,  в  результате  установления  границ,  когда
вновь  установленные  или  измененные  границы  проходят  по  этнической
территории. При этом части единого народа оказываются в разных государ-
ствах. Социальные институты, создаваемые диаспорами, выполняют при этом
разные функции. Если в первом случае их действия направлены в основном
на обустройство на новом месте, поддержку этнического предприниматель-
ства  и  бизнеса,  лоббирование  этнических  интересов,  создание  условий
для привычного  образа  жизни,  то  во  втором  случае  действия  социальных
институтов  направлены  на  сохранение  статуса  и  установление  связей
с Родиной. Таким образом, социальные институты, без которых не могут суще-
ствовать этнические меньшинства (особенно те, которые находятся в состо-
янии диаспоры),  могут  выполнять,  в  зависимости  от  обстоятельств,  разные
функции и иметь разные формы. 

Задачей авторов этой статьи является анализ условий и обстоятельств
создания, функций и форм этнической самоорганизации, который проводится
на  примере  трех  народов,  имеющих  статус  национальных  меньшинств.
Это русские в Казахстане, казахи в России и немцы, которые являются нацио-
нальным  меньшинством  в  обоих  государствах.  Каждая  из  этих  этнических
групп имеет свою развитую этническую самоорганизацию. 

Под  этнической  самоорганизацией  понимается  добровольное  объеди-
нение  людей определенной  национальности  (этнической  принадлежности),
для  достижения  совместных  целей  и  задач.  Это  система  общественных
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объединений,  которая  направлена  на  возрождение,  сохранение  и  развитие
этнической идентичности, языка, культуры и традиций. Этническая самоорга-
низация  –  это,  как  правило,  саморазвивающаяся  и  самоорганизующаяся
система, основанная на демократических принципах самоуправления. 

Анализ форм и функций этнической самоорганизации русских, казахов и
немцев в России и Казахстане показал, что основными факторами, влияющими
на создание, положение и деятельность самоорганизации, являются демогра-
фические условия (динамика численности и характер расселения), правовые
основы и поддержка со стороны Родины, страны происхождения. Рассмотрим
эти факторы последовательно.

Динамика численности и характер расселения русских, 
казахов и немцев в России и Казахстане
В Советском Союзе приграничные территории двух союзных республик –

России и Казахстана, – представляли собой фактически единую этническую
среду.  Южные  районы  Астраханской,  Оренбургской  или  Омской  областей
по этническому составу населения практически не отличались от северных
районов  Павлодарской,  Семипалатинской  или  Северо-Казахстанской  обла-
стей. 

Граница между Россией и Казахстаном впервые оформилась в 1930-е гг. и
была скорее формальной. Ранее, в период Российской империи, «единой и
неделимой», ее и вовсе не существовало. До революции 1917 года территория,
по которой в  настоящее время проходит российско-казахстанская  граница,
входила  в  состав  степных  и  среднеазиатских  областей  империи.  В  СССР,
несмотря на наличие границ между республиками, благодаря единой полити-
ческой  системе  и  единому  экономическому  пространству  принципиальных
различий в культурном развитии двух соседних республик – РСФСР и Казах-
ской ССР (в 1920-1925 гг. – Киргизской АССР, в 1925-1936 гг. – Казахской АССР)
не было. Границы между советскими республиками обозначались на картах,
а не на местности, не были признаны международным правом, были прозрач-
ными, не имели пунктов пропуска и других атрибутов государственных границ.
По  обе  стороны  границы,  которая  была  административной,  а  не  государ-
ственной,  проживали  русские  и  казахи,  украинцы,  немцы,  татары,  а  также
другие народы, переселившиеся сюда добровольно во время аграрного осво-
ения степных областей, депортированные и переселенные в годы репрессий,
эвакуированные в годы войны и приехавшие на великие советские стройки и
освоение  целины.  Провозглашение  независимости  России  и  Казахстана
привело к большим, можно сказать – тектоническим сдвигам во всех областях
жизни людей в обоих государствах, к масштабным миграциям и оформлению
государственной  границы.  Потребовалось  много  лет  для  того,  чтобы  эти
границы стали реальными (Смирнова, 2021). 
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Первый протокол по делимитации российско-казахстанской границы был
подписан в 1998 г. В 2005 г. в Москве был подписан договор между Россией и
Казахстаном о государственной границе (Договор между Российской Федера-
цией и  Республикой Казахстан о российско-казахстанской государственной
границе, 2005). Была создана совместная комиссия по демаркации границы,
которая начала работу в июле 2007 г. В мае 2009 г. стороны приступили к уста-
новке пограничных знаков на границе. Процесс демаркации совместной госу-
дарственной границы продолжается до сих пор, но уже близится к завершению
(на сегодняшний день демаркировано 90% границы). 

Граница России с Казахстаном после распада СССР стала самой протя-
женной  сухопутной  границей  в  мире,  длинною  7,5  тыс.  км.  С  российской
стороны к ней выходят 12 регионов, с казахстанской – 7 регионов. Несмотря на
то,  что детали оформления будут обсуждаться еще долго,  сама российско-
казахстанская граница уже реально сложилась, как и приграничное развитие и
сосуществование.  Сейчас стало очевидным, что на смену почти невидимой
раньше  административной  линии,  проходившей  по  территории  с  очень
похожем  в  культурном  и  этническом  плане  населением,  пришли  регионы
независимых государств, очень отличающихся и друг от друга, и от самих себя
в прошлом. 

Этнический состав населения вдоль границы изменился самым карди-
нальным образом. Накануне распада СССР, по данным Всесоюзной переписи
населения 1989 г., в Казахстане проживало 16 млн 465 тыс. чел. Из них казахов
насчитывалось 6 млн 535 тыс. чел. (39,7%), русских – 6 млн 228 тыс. (37,8%),
немцев – 958 тыс. чел. (5,8%). Русское и немецкое население было сконцентри-
ровано  на  севере  союзной  республики.  Например,  в  Северном  Казахстане
проживало 914 тыс.  русских,  688 тыс.  казахов и 66 тыс.  немцев,  в Караган-
динской  области  проживало  818  тыс.  русских,  450  тыс.  казахов  и  159  тыс.
немцев, в Акмолинской обл. (быв. Целиноградская обл.)  проживало 459 тыс.
русских, 267 тыс. казахов и 139 тыс. немцев (Всесоюзная перепись населения
1989 года, 2011). В северных районах, кроме немцев и русских, было много укра-
инцев, белорусов, поляков, татар, башкир. Доля казахов в Северном Казахстане
составляла 22,6%, в Карагандинской области – 25,8%, в Павлодарской области –
28,5%,  в  Акмолинской  области –  25,1%,  в  Астане  (быв.  Целиноград)  –  17,7%,
в столичной тогда Алма-Ате – 23,8%. 

После  распада  СССР  за  пределами  Российской  Федерации  оказалось
более 25 млн русских, одна из самых больших групп находилась в Казахстане.
После 1991 г. начинается массовая миграция неказахского населения в Россию,
эмиграция немцев в Германию. Численность населения в Казахстане снижа-
ется до 14,8 млн.  чел.,  затем начинает постепенно увеличиваться.  Казахстан
проводит программу репатриации, которая привела к иммиграции оралманов
из Китая. Часть казахов переехала в Казахстан из России, хотя массовыми эти
миграции назвать нельзя,  скорее этот процесс можно охарактеризовать как
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интенсивный  трансграничный  обмен.  За  счет  высокого  естественного
прироста численность казахов в Казахстане существенно выросла, к настоя-
щему времени этническая структура населения Республики значительно изме-
нилась по сравнению с советским периодом. 

В Казахстане последняя перепись населения прошла в сентябре 2021 года,
там она была отложена на год из-за пандемии, результаты опубликованы, в том
числе по национальному составу.  По данным переписи,  с  2009 года,  когда
проводилась  предыдущая  перепись,  численность  населения  Казахстана
выросла  с  16  до  19  млн.  чел.,  или  на  20%.  При этом  численность  казахов
выросла с 10 до 13,5 млн. чел, прирост составил 33,7%. Численность русских
снизилась с 3,8 млн. чел. в 2009 году до 2,9 млн. в 2021 г., то есть на 812 тыс. чел.
или 21,4% (Итоги Национальной переписи населения 2021 года в Республике
Казахстан, 2022). Численность немцев составила 226 тыс. чел., по сравнению
с 2009 г. отмечен нечем не объяснимый прирост в 26,7%, но в целом, начиная
с 1989 г., численность немцев снизилась на 76,4%. Если рассматривать изме-
нения за  весь  постсоветский период,  то  численность русских в  Казахстане
снизилась на 53,5%, а численность казахов выросла на 106,5%. 

Эта  тенденция  (снижение  доли  неказахского  населения  и  увеличение
доли титульного народа) характерна и для приграничных с Россией терри-
торий. Так, в Северо-Казахстанской области доля казахов выросла до 37,6%,
в Костанайской – до 44,2%, в Павлодарской – 55,9%. 

В  Российской  Федерации  перепись  населения  прошла  также  осенью
2021 г., поэтому можно сравнивать изменение этнического состава населения
в двух соседних странах. В России численность населения по данным пере-
писи населения составила 147 млн 182 тыс. чел., из них русских – 105 млн 579
тыс. чел., казахов – 592 тыс., немцев – 195 тыс. По сравнению с 1989 г., общая
численность населения страны не изменилась, численность русских снизилась
на 11,9% (было 119 млн. 866 тыс. чел.), казахов – на 6,9% (было 636 тыс. чел.),
немцев – на 76,8% (было 842 тыс.) (Всесоюзная перепись населения 1989 года,
2011; Итоги Всероссийской переписи населения 2020 года, 2022). Скорее всего,
это снижение было,  но не слишком значительным, поскольку 16,5 млн чел.
были  переписаны  без  указания  национальности,  по  данным  паспортных
столов.  Некоторые  эксперты,  напротив,  считают,  что  численность  русских,
если  бы  перепись  была  проведена  корректно,  должна  была  вырасти,
по причине естественной ассимиляции других народов (Тишков, 2023). 

Казахи по-прежнему проживают в основном в южных районах пригра-
ничных с Казахстаном регионов, главным образом в Астраханской, Оренбург-
ской, Омской областях и Республике Алтай.  В Республике Алтай, где общая
численность  населения  небольшая,  казахи  насчитывают  12,6  тыс.  чел.,
что составляет 6,4% населения; проживают они компактно. В таблице 1 пред-
ставлены  приграничные  области,  где  есть  моноэтничные  казахские  аулы,
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где казахи занимают заметное место в этнической палитре территорий, и где
они оказывают влияние на социокультурное развитие этих регионов. 

Регион 1989 г. 2010 г. 2020 г. 

Кол-во, 
тыс. чел. 

Доля, 
в %

Кол-во, 
тыс. чел. 

Доля, 
в %

Кол-во, 
тыс. чел. 

Доля, в 
%*

Астраханская обл. 136,5 12,8 149,4 16,3 143,7 17,6

Волгоградская обл. 41,5 1,6 46,2 1,8 37,6 1,7

Саратовская обл. 73,4 2,7 76,0 3,1 64,1 3,0

Самарская обл. 14,2 0,4 15,6 0,5 15,1 0,5

Оренбургская обл. 111,5 5,1 120,3 6,0 107,7 6,2

Челябинская обл. 33,2 0,9 35,3 1,0 29,1 1,0

Курганская обл. 15,8 1,4 11,9 1,3 8,2 1,2

Тюменская обл. 15,7 0,5 19,1 0,6 14,4 1,0

Омская область 75,0 3,5 78,3 4,1 69,4 4,1

Новосибирская обл. 12,3 0,4 10,7 0,4 8,7 0,4

Алтайский край 11,0 0,4 8,0 0,3 5,6 0,3

Республика Алтай 10,7 5,6 12,5 6,2 12,6 6,4

*Доля в % рассчитывалась от тех, кто указал свою национальную принадлежность

Таблица 1. Численность казахов и их доля в этническом составе населения регионов
России, по данным всеобщих переписей населения 1989, 2010 и 2020 гг.

Table 1. Population and the proportion of Kazakhs in the ethnic composition of regions 
in Russia, based on the data from the All-Union Censuses of 1989, 2010, and 2020.

Анализируя  данные  переписей  населения,  можно  констатировать,
что численность казахов  в  приграничных с  Россией регионах за  последние
30 лет  фактически  не  изменилась,  а  их  доля  в  некоторых  регионах  даже
выросла. Связано это не только с более высокой рождаемостью в казахских
семьях, но и с интенсивным оттоком русского населения из регионов азиат-
ской части страны в Москву, Санкт-Петербург и Краснодарский край (Смир-
нова, 2021, с. 246-248). 

Численность  немцев  снизилась  очень  значительно  и  в  Казахстане,
и в России из-за эмиграции в ФРГ. Эмиграция началась еще до распада СССР
в 1991  г.  и  затем усиливалась  параллельно  с  осложнением политической  и
экономической ситуации, достигнув пика в 1994 г., когда из бывших республик
СССР за один год выехали в Германию 213,2 тыс. этнических немцев и членов
их семей. Всего за 15 лет – с 1989 по 2004 гг. – в Германию из бывшего СССР
выехали 2,1 млн. этнических немцев и членов их семей (Смирнова & Тишков,
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2019, с. 636). В последнее время в Германию ежегодно выезжает 2,5 тыс. чел. из
Казахстана  и  3,5  тыс.  чел.  из  России  (“Migrationsbericht”,  2021).  Существует
небольшая возвратная миграция. Указать точные сведения о числе прибывших
из  Германии  и  убывших  в  Германию  немцев  невозможно  из-за  разницы
в методике  учета  мигрантов  в  России  и  Германии.  В  России  учет  ведется
по факту регистрации, в Германии – по факту пересечения границы и катего-
риям  мигрантов  (параграфам).  В  России  учитывается  не  национальность,
а гражданство мигрантов. В Германии учитываются немцы вместе с членами
их семей, которые далеко не всегда этнические немцы. Поэтому необходимо
делать  довольно  сложные  расчеты,  чтобы  дать  оценку  количества  немцев,
выехавших в Германию и вернувшихся в Россию. Доступными источниками
для таких расчетов являются «Демографический ежегодник», который издает
Федеральная  служба  государственной  статистики  РФ,  и  ежегодник
“Migrationsbericht”, который издает Федеральное ведомство по делам миграций
и беженцев (Bundesamt für Migration und Flüchtlinge) Германии.

Немецкое население сконцентрировано в приграничных регионах России
и  Казахстана,  что  связано  в  основном  с  характером  депортации  в  1941  г.,
когда более 800 тыс. немцев было переселено в Сибирь и Северный Казахстан
(Блинова, Смирнова & Шлегель, 2021). После массовой эмиграции численность
немцев резко снизилась, но районы расселения остались прежними. В Омской
области живет 29,3 тыс. немцев, в Алтайском крае – 25,4 тыс., в Новосибирской
области – 16,0 тыс. (Итоги Всероссийской переписи населения 2020 года, 2022).
С другой стороны границы, в Карагандинской области живет 38,7 тыс. немцев,
в Костанайской обл. – 30,6 тыс., в Акмолинской области – 30,1 тыс., в Павлодар-
ской области – 24,3 тыс., в Северо-Казахстанской области – 22,2 тыс. немцев
(Итоги Национальной переписи населения 2021 года в Республике Казахстан,
2022, с. 12). 

Таким  образом,  этническая  среда  для  деятельности  самоорганизации
в приграничных  регионах  России  и  Казахстана  является  динамичной,  она
значительно изменилась за последние 30 лет. Можно сказать, что сами эти
изменения послужили толчком, триггером для создания системы этнических
организаций по обе стороны границы. 

Правовые основы этнической самоорганизации 
в России и Казахстане
В России создан целый корпус законодательных актов, начиная с Закона

об общественных организациях и Закона о национально-культурных автоно-
миях. Главная роль в российском корпусе документов принадлежит Стратегии
государственной национальной политики.  В  других  постсоветских  государ-
ствах,  в  частности,  в Казахстане,  созданы свои нормативные акты, которые
оказали влияние на положение этнических меньшинств. Прежде всего, речь
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тут идет о роли Ассамблеи народа Казахстана и различных этнокультурных
центров в деле поддержания межэтнического согласия в обществе. При этом
существует  небольшое  количество  работ,  посвященных  анализу  институтов
этнического представительства в Казахстане (Schatz, 2000; Von Gumppenberg,
2002;  Eschment,  2011;  Laruelle,  2015;  Сосуществование  этнических  групп
в Казахстане, 2017).

В  Республике  Казахстан  ведущая  роль  в  реализации  государственной
национальной  политики  принадлежит  Ассамблее  народа  Казахстана.
В отличие от Российской Федерации, где принято употребление множествен-
ного  числа  по  отношению  к  проживающим  в  ней  народам,  в  Казахстане
принято употребление единственного числа – «народ Казахстана» (Ассамблея
народа Казахстана, 2023). Поскольку население Казахстана, как и большинство
других  современных  государств,  является  полиэтничным,  по  отношению
к народам употребляется термин «этносы» и «этнические группы». Другими
словами,  судя  по  законам,  единый  народ  Казахстана  состоит  из  этносов.
Понятие «национальное меньшинство», распространенное в международных
и, в частности, европейских нормативных актах, в нормативных документах
Республики Казахстан отсутствует. 

Нормативные  документы,  регламентирующие  вопросы  общественного
устройства  и  гражданского  общества  Республики,  посвящены,  главным
образом, соблюдению прав и свобод граждан страны. Согласно действующей
Конституции,  все  граждане  страны  равны,  они  имеют  право  участвовать
в управлении  делами  государства.  Представители  этносов  Казахстана
являются не пассивными «потребителями» прав и свобод, а активными участ-
никами  национально-государственного  строительства  в  стране,  наравне
с этническими казахами.

В  Республике  Казахстан  все  этнические  группы  имеют  одинаковый
гражданско-правовой и общественный статус.  Их представители выступают
не в качестве национальных меньшинств, они рассматриваются как облада-
ющие всей полнотой прав граждане единого народа Казахстана. Кроме того,
согласно положениям статьи 19 Конституции Республики Казахстан, граждане
вправе  указывать  или  не  указывать  свою  этническую  принадлежность.
Все граждане страны, вне зависимости от этнического происхождения, имеют
право  участвовать  в  политической  жизни  страны  через  представительные
органы либо непосредственно.

Избрание  членов  Ассамблеи  народа  Казахстана  регламентируется
Законом Республики Казахстан от 20 октября 2008 года «Об Ассамблее народа
Казахстана»  (2008).  Согласно  Закону,  Ассамблея  народа  Казахстана  –  учре-
ждение без образования юридического лица, образуемое Президентом Респуб-
лики Казахстан,  способствующее разработке  и реализации государственной
национальной политики. Ассамблея координирует деятельность региональных
ассамблей областей, городов республиканского значения и столицы. Кандида-
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туры в члены Ассамблеи выдвигаются по решению сессий ассамблей областей,
на  основании  предложений  этнокультурных  объединений,  а  также
по решению их высших органов. В регионах председателями ассамблей обла-
стей,  городов  республиканского  значения,  столицы,  являются  акимы  этих
областей и городов.

Целью Ассамблеи является обеспечение общественного согласия и обще-
национального  единства  в  Республике  Казахстан  на  основе  казахстанского
патриотизма,  гражданской  и  духовно-культурной  общности  этносов  Казах-
стана при консолидирующей роли казахского народа.

Статус  Ассамблеи  народа  Казахстана,  в  том  числе  право  направлять
9 своих представителей в Мажилис Парламента, закреплены в Конституции
Республики  Казахстан.  Назначение  9  депутатов  происходит  по  принципу
ротации во избежание межэтнической конкуренции. 

Ежегодно проводятся Сессии Ассамблеи народа Казахстана с участием
Президента Республики Казахстан, на которых рассматривается широкий круг
вопросов,  имеющих  отношение  ко  всем  этносам,  проживающим  в  стране.
По результатам Сессий формируются поручения для  Правительства  страны
с целью дальнейшего внедрения механизмов защиты прав и интересов всех
этносов.

Рабочим  органом  является  Секретариат  Ассамблеи  народа  Казахстана
в структуре Администрации Президента в качестве самостоятельного отдела.
Также в структуру Ассамблеи народа Казахстана входят Научно-экспертный
совет АНК, Клуб журналистов АНК, Общественный фонд «Фонд АНК», Методи-
ческий центр инновационных технологий обучения языкам “Тілдарын”, Ассо-
циация предпринимателей АНК.

Основными  направлениями  деятельности  Ассамблеи  являются:  содей-
ствие в  разработке и реализации государственной национальной политики;
содействие  формированию  казахстанского  патриотизма;  развитие  государ-
ственного языка и других языков народа Казахстана; участие в разработке и
реализации планов и мероприятий в области демографии и миграции; популя-
ризация казахстанской модели общественного согласия и общенационального
единства в стране и за рубежом; осуществление просветительской и издатель-
ской деятельности, направленной на укрепление общественного согласия и
общенационального единства; осуществление мониторинга сферы межэтни-
ческих отношений, в том числе в области применения государственного языка
и  других  языков  народа  Казахстана;  участие  в  общественно-политической
экспертизе законопроектов по вопросам государственной политики в сфере
общественного согласия и общенационального единства; поддержка казахской
диаспоры в зарубежных странах в вопросах сохранения и развития родного
языка, культуры и национальных традиций, укрепления ее связей с историче-
ской Родиной; выработка рекомендаций и реализация практических мер по
урегулированию разногласий и споров, недопущению конфликтных ситуаций
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в сфере межэтнических отношений и участие в их разрешении; методическая,
организационная и правовая помощь этнокультурным общественным объеди-
нениям; проведение семинаров, конференций, а также осуществление иных
мероприятий,  обеспечивающих  диалог  государственных  органов  и  обще-
ственных объединений; взаимодействие с государственными органами, орга-
низациями, институтами гражданского общества и международными органи-
зациями;  содействие  в  развитии  благотворительности  и  медиации в  сфере
межэтнических отношений; оказание содействия в развитии связей этносов
Казахстана  с  их  исторической  родиной;  иная  деятельность  по  укреплению
общественного согласия и общенационального единства, не противоречащая
законодательству  Республики  Казахстан  (Об  Ассамблее  народа  Казахстана,
2008).

Аналогичная организация в Российской Федерации – Ассамблея народов
России,  является  общероссийской  общественной  организацией.  Она  была
создана  в  июле  1998  г.,  но  с  тех  пор  несколько  раз  меняла  свой  статус,
и с ноября  2020  г.  является  общероссийской  общественно-государственной
организацией. Учредителем Ассамблеи народов России от имени РФ является
Федеральное агентство по делам национальностей. Согласно Уставу, основ-
ными направлениями деятельности Ассамблеи являются разработка программ
и  проектов  по  налаживанию  культурного  сотрудничества  народов  России,
а также проведение культурных мероприятий (конкурсов, фестивалей и др.),
в том  числе  проводимых  за  счет  получения  российских  и  международных
грантов;  содействие  проведению  научных  исследований  и  независимых
экспертиз, распространению объективных сведений, точной и непредвзятой
информации  в  сфере  межнациональных  отношений;  оказание  информаци-
онной, консультативной и методической помощи заинтересованным неком-
мерческим  организациям  на  территории субъектов  Российской  Федерации,
в том  числе  связанной  с  национальной  проблематикой;  участие  в  осуще-
ствлении международных контактов и связей, в том числе с соотечественни-
ками,  проживающими  за  пределами  Российской  Федерации,  оказание
им поддержки  в  сохранении  и  развитии  национальных  языков,  культур  и
традиций,  укреплении их связей с  Российской Федерацией;  осуществление
деятельности по защите прав и свобод граждан Российской Федерации; прове-
дение образовательных программ по тематике межнационального сотрудни-
чества народов России, а также проведение конференций, семинаров, деловых
игр;  ведение издательской,  телерадиовещательной и других видов деятель-
ности  по  связям  с  общественностью;  осуществление  благотворительной
деятельности в порядке, установленном законодательством Российской Феде-
рации и международными договорами,  путем участия в  благотворительных
программах,  проектах,  работе  международных  благотворительных  органи-
заций, взаимодействия с зарубежными физическими и юридическими лицами
в  соответствующей  сфере  деятельности,  а  также  в  любой  иной  форме,
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принятой в международной практике и не противоречащей законодательству
Российской Федерации, нормам и принципам международного права; осуще-
ствление иных видов деятельности,  направленных на достижение уставных
целей и развитие гражданского общества, и не противоречащих законодатель-
ству Российской Федерации (Ассамблея народов России, 2015). 

В  отличие  от  казахстанских  законов,  российское  законодательство
не предусматривает  представительство  этнических  групп  в  органах  власти.
Поэтому члены Ассамблеи народов России не являются депутатами государ-
ственной Думы (они имеют право избираться  в  органы власти,  независимо
от членства в Ассоциации). Более того, статус депутата накладывает опреде-
ленные ограничения на занятие общественной деятельностью (О статусе сена-
тора Российской Федерации и статусе депутата Государственной Думы Феде-
рального Собрания Российской Федерации, 2020). Как правило, члены Ассам-
блеи  являются  членами  различных  консультативных  и  экспертных  советов
при органах власти. Например, действующий председатель Ассамблеи народов
России С. К. Смирнова является членом Совета при Президенте Российской
Федерации по межнациональным отношениям. 

Совет  при  Президенте  Российской  Федерации  по  межнациональным
отношениям является совещательным и консультативным органом при Прези-
денте Российской Федерации, образованным в целях обеспечения взаимодей-
ствия федеральных органов государственной власти, органов государственной
власти субъектов Российской Федерации, органов местного самоуправления,
общественных объединений, научных и других организаций при рассмотрении
вопросов, связанных с реализацией государственной национальной политики
Российской  Федерации  (Положение  о  Совете  при  Президенте  Российской
Федерации по межнациональным отношениям,  2012).  Именно Совет  играет
главную роль в формировании актуальной повестки государственной нацио-
нальной политики в России. В состав Совета входят председатели большинства
Федеральных национально-культурных автономий народов РФ. Национально-
культурные автономии созданы народами, не имеющими своей государствен-
ности  в  составе  Российской  Федерации,  поэтому  их  участие  в  реализации
государственной  национальной  политики  обеспечивается  через  членство
в общественных советах при органах власти. 

Отметим  и  другие  различия  в  нормативном  обеспечении  положения
национальных  меньшинств  в  России  и  Казахстане.  Например,  различия
в инфраструктуре, которая обеспечивает реализацию государственной нацио-
нальной политики. 

В Республике Казахстан во всех регионах функционируют Дома дружбы.
В столице Астане действует Дворец мира и согласия, построенный по пору-
чению Главы государства, в котором проходят ежегодные сессии Ассамблеи
народа Казахстана, съезды мировых и традиционных религий, другие знаковые
мероприятия.  Указом  Президента  РК  в  2014  году  создано  республиканское
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государственное  учреждение  «Қоғамдық  келісім»  («Социальный  контракт»)
Министерства информации и общественного развития Республики Казахстан.
Это  учреждение  занимается  организационным,  материально-техническим,
информационным сопровождением Ассамблеи народа Казахстана, взаимодей-
ствием и сотрудничеством с этнокультурными объединениями и иными обще-
ственными организациями по укреплению общественного согласия и общена-
ционального единства. 

Представители этносов, проживающие в Казахстане, участвуют в работе
различных  этнокультурных  объединений.  В  настоящее  время  в  республике
функционируют более 1000 этнокультурных объединений.  При этом регио-
нальные организации объединены в рамках областных ассамблей.

В  Российской  Федерации,  в  каждом  из  ее  субъектов,  существует  своя
инфраструктура  государственной  национальной  политики.  Это,  например,
Дома дружбы,  на  площадках  которых проводят  мероприятия региональные
отделения Ассамблеи народов России, региональные и местные национально-
культурные автономии, общественные организации, объединяющие предста-
вителей этнических групп и т. д. 

Важнейшим  направлением  политики  по  отношению  к  национальным
меньшинствам  является  языковая  политика.  Именно  право  использовать
в своей жизни национальные языки является основным требованием этниче-
ских  групп  в  других  государствах  и  основной  причиной  межэтнических
конфликтов. По отношению к русскому языку в постсоветских государствах
были приняты разные законы. Так, в Казахстане в 1989 году казахский язык был
объявлен государственным, русский же получил лишь статус языка межнацио-
нального общения. В принятом в 1997 году и до сих пор действующем «Законе
о  языках  в  Республике  Казахстан»  (1997)  нет  каких-либо  ограничений
на использование  русского  языка  в  сфере  текущего  регулирования.  Зато
в сфере целеполагания Закон подчёркивает приоритетное положение казах-
ского языка и декларирует поэтапный перевод на него всего делопроизводства
(ст. 23). Казахский язык наделён статусом государственного языка, чётко очер-
ченным в законе и специально (ст. 4), и по контексту употребления. У русского
языка  —  статус  официального,  однако  он  никак  не  определён  в  тексте
(Панарин, 2008, с. 68). Это приводит к тому, что в стране ускоряется перевод
делопроизводства  и  обучения  на  казахский  язык,  поднят  вопрос  о  замене
кириллицы латиницей, что воспринимается русскоязычными как новый этап
наступления на русский язык (Вдовина, 2008). Актуальность и острота вопросов
языковой политики в Казахстане косвенно подтверждается и большим количе-
ством научных работ по данной тематике (Хименес-Товар, 2014; Жаркынбекова,
2017; Сандыбаева & Дмитрюк, 2019; Лавицкий, 2021 и др.) 
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Поддержка этнических меньшинств 
со стороны родной страны
«Соотечественники»,  проживающие  за  рубежом,  играют  важную  роль

в выстраивании  отношений  между  суверенными  государствами.  Немцы,
русские, казахи выступают своего рода мостами как для налаживания контакта
на высшем межгосударственном уровне, так и элементами «мягкой силы» и
«народной  дипломатии»,  работающими  на  личностном  и  межгрупповом
уровне. При этом Россия в Казахстане, Казахстан в России, Германия в России
и Казахстане стремятся к созданию эффективной системы защиты этнических
меньшинств, поддерживая их право на культурно-национальную автономию
(печать, образование, культурные учреждения на родном языке, ассоциации,
клубы, землячества и т. п.), то есть самоорганизацию, которая может разви-
ваться при содействии со стороны соответствующих государств (Соколовский,
1997).

У немцев России и Казахстана наблюдается высокая степень этнической
самоорганизации. Это обусловлено культурными, историческими и экономи-
ческими причинами. До революции 1917 г. в Российской империи существовало
множество немецких объединений экономического, религиозного, благотво-
рительного и культурного характера. В период первых лет советской власти
немцы были впереди многих народов в деле образования различных товари-
ществ и кооперативов. В годы войны и в послевоенный период, когда деятель-
ность каких-либо не подконтрольных властям организаций была в принципе
невозможна,  у  немцев  СССР  существовала  сеть  нелегальных  религиозных
общин и мощное «выездное движение», направленное на эмиграцию. В 1987–
1988 гг. возобновилось движение за восстановление АССР немцев Поволжья,
в марте  1989  г.  была  создана  общественная  организация  «Видергебурт»
(“Wiedergeburt”, «Возрождение»), которая сыграла важную роль как представи-
тель немецкого населения СССР. В мае 1991 г. был создан «Союз немцев СССР».
Следом  за  созданием  общесоюзных  организаций,  в  местах  компактного
проживания немцев в СССР были созданы многочисленные республиканские и
областные немецкие общества «Возрождение», которые после распада СССР
были  преобразованы  в  самостоятельные  объединения.  Так,  в  июне  1989  г.
в Алма-Ате создано республиканское общественно-политическое и культурно-
просветительское общество советских немцев «Возрождение»,  а чуть позже
в нескольких регионах Казахстана были организованы областные объединения
немцев. В июне 1991 г. оформился «Международный союз немецкой культуры»
(МСНК) – ассоциация общественных объединений, которая в настоящее время
занимает  лидирующие  позиции  в  общественном  движении  российских
немцев. К 1994 г. в Российской Федерации было уже 10 различных обществ и
фондов,  выступавших от  имени российских немцев (Айсфельд,  2008,  с.  72).
В этот  период  этническая  самоорганизация  немцев  была  сосредоточена
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на решении  политических  задач,  выстраивании  отношений  как  с  властью
собственной страны, так и с властями «исторической Родины». 

Деятельность  немецких  общественных  организаций  на  постсоветском
пространстве проходила под большим влиянием со стороны Федеративной
Республики Германия. С начала 1990-х гг. формируется сеть Центров Встреч.
Помимо  внушительных  вложений  в  социально-экономическую,  образова-
тельную и культурную сферы, политика помощи Германии оказала влияние
на структуру самоорганизации немцев в России. Дело в том, что бюджетное
законодательство  ФРГ  не  позволяет  перечислять  средства  через  государ-
ственные органы,  администрации или общественные организации.  Поэтому
для  финансирования  мероприятий,  различных  проектов  и  распределения
гуманитарной  помощи  были  созданы  так  называемые  Центры  встреч
(Begegnungszentrum).  Помощь Германии осуществляется по так называемым
«рабочим полям» (этнокультурная работа, языковая работа, самоорганизация,
социальная  работа,  молодежь,  партнерство),  а  получателями  этой  помощи
являются органы самоорганизации (Блинова & Смирнова, 2020). 

Площадкой для обсуждения текущего положения немцев в постсоветских
странах  стали  заседания  двухсторонних  межправительственных  комиссий,
постоянными участникам которой являлись члены самоорганизаций немцев
в России  и  Казахстане.  Межправительственная  российско-германская
комиссия по делам российских немцев начала свою работу в 1992 г., в последу-
ющем прошло 25 заседаний, последнее состоялось в 2020 г. в Новосибирске.
За годы своего существования комиссия несколько раз меняла свои приори-
теты.  В  начале  1990-х  гг.  на  заседаниях  говорили прежде  всего  о  помощи
немецким национальным районам, с середины 1990-х гг. – о создании устой-
чивой системы самоорганизации путем создания Российско-немецких домов
и сети центров встреч, в 2000-х гг. основной темой была поддержка партнер-
ских  отношений  организаций  российских  немцев  в  России  и  Германии.
С 2016 г. внимание стало уделяться развитию сети культурно-деловых центров,
которые должны стать важными элементами социокультурной инфраструк-
туры,  необходимой  для  этнокультурного  развития  народа  и  площадками
для развития этнического предпринимательства. 

Казахстанско-Германская межправительственная комиссия по вопросам
этнических немцев, проживающих в Республике Казахстан, впервые собралась
в 1994 г, а в марте 2023 г. в Берлине прошло 19 заседание. Комиссия на протя-
жении всех лет своего существования разрабатывает конкретные предложения
по социально-экономическому и культурному развитию немецкого населения
Казахстана и выносит их на рассмотрение правительств обеих стран (Волкова,
2022, с. 226). Помимо финансовых вопросов, на последнем заседании обсужда-
лась  возможность  применения  опыта  немцев  Казахстана  в  других  странах
Центральной Азии; кроме того, отмечена связующая роль немцев Казахстана и
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переселенцев, проживающих в Германии, соответственно планируется разви-
вать партнерские проекты самоорганизаций двух стран.

В  целом,  Федеральное  министерство  внутренних  дел  Германии  (BMI),
проводя мероприятия по поддержке немецкого национального меньшинства
в Российской  Федерации,  Украине,  Казахстане,  Узбекистане,  Кыргызстане,
Таджикистане, было нацелено на построение жизнеспособной системы само-
организации немцев и улучшение жизненных условий в странах их прожи-
вания. Чуть позже, в середине 2000-х гг., цель Программы поддержки была
переориентирована «на сохранение и укрепление этнической и культурной
идентичности  немецкого  национального  меньшинства  как  самобытной
народной  группы».  С  начала  2012  г.,  в  рамках  программы  МВД  Германии
по поддержке этнических немцев, происходит постепенная передача управ-
ления проектами от Германского общества по международному сотрудниче-
ству (GIZ) к органам самоорганизации немцев в России и Казахстане. Сегодня
МСНК и Общественный фонд «Казахстанское  объединение немцев «Возро-
ждение» сами планируют и определяют цели финансирования, и контроли-
руют выполнение проектов.  При этом в современных условиях российские
организации активно работают над диверсификацией своих доходов, занима-
ются поиском альтернативных источников  финансирования своей деятель-
ности,  успешно  участвуя  в  грантовых  конкурсах,  например,  в  программах
Фонда Президентских грантов. 

Поддержка объединений этнической самоорганизации русских в Казах-
стане  происходит через  двухсторонние международные контакты,  деятель-
ность Федерального агентства «Россотрудничество», Посольства РФ в Казах-
стане и различные некоммерческие организации, например, фонд «Русский
мир» или Фонд поддержки и защиты прав соотечественников, проживающих
за рубежом. Эта деятельность направлена на поддержание высокого статуса
русского языка,  развитие образовательных программ, социальную коммуни-
кацию,  продвижение  русскоязычных  масс  медиа,  расширение  культурных
практик  и  увеличение числа  мероприятий по сохранению культуры,  в  том
числе организация фестивалей, конкурсов, олимпиад. 

Важной  площадкой,  где  российские  соотечественники,  проживающие
за рубежом, могут обменяться опытом и скоординировать свои действия, стал
Всемирный конгресс.  VII  Всемирный конгресс соотечественников состоялся
в Москве 15-16 октября 2021  г.  В  нем приняло участие около 400 делегатов
из 102 стран. Между Конгрессами, под его эгидой, организуются всемирные и
региональные конференции и заседания координационного совета. Например,
XIII  Региональная  конференция  российских  соотечественников  стран  Азии
«Русскоязычные диаспоры Азии за  сотрудничество»,  в  которой участвовали
представители  русских  общественных  организаций  Казахстана,  прошла
в Шанхае  (Китай)  в  марте  2019  г.  На  конференции были приняты  решения
о дальнейшем  развитии  горизонтальных  связей  между  диаспорами  стран
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региона; о проведении совместных мероприятий, направленных на консоли-
дацию  соотечественников,  на  сохранение  этнокультурного  пространства,
на защиту  прав  соотечественников  и  продвижение  объективного  имиджа
России. Была отмечена высокая активность и значимость мероприятий в честь
Дня Победы: акции «Георгиевская ленточка», шествие «Бессмертного полка»
(Резолюция  XIII  Региональной конференции  российских  соотечественников
стран Азии, 2019). 

Кроме того, в российских регионах (Москва, Санкт-Петербург, Татарстан,
Ямало-Ненецкий автономный округ,  Ханты-Мансийский автономный округ,
Республика  Северная  Осетия-Алания,  Алтайский  край)  существуют  ведом-
ственные целевые программы, направленные на реализацию комплекса мер
«на  поддержку  и  развитие  связей  с  соотечественниками  за  рубежом».
Алтайский  край,  как  приграничная  территория,  при  реализации  такой
программы особое внимание уделяет русским Казахстана. План, составленный
с  учетом  предложений  от  общественных  организаций  соотечественников
за рубежом, органов исполнительной власти, научных и культурных органи-
заций,  включает  в  себя  проведение  совместных  мероприятий  в  различных
странах.  В  2019  году  Правительством  Алтайская  края  были  проведены
совместные  мероприятия  с  общественными  организациями  соотечествен-
ников из Казахстана (г. Павлодар, г. Усть-Каменогорск, г. Семей, г. Петропав-
ловск, г. Талдыкорган, г. Алматы), Киргизии (г. Бишкек, г. Джалал-Абад), Китая
(г.  Шанхай, г.  Урумчи),  Республики Корея (г.  Сеул), Таджикистана (г.  Бохтар),
Таиланда  (г.  Бангкок),  Турции  (г.  Анталья,  г.  Анкара,  г.  Стамбул),  Украины
(г. Чернигов),  Швеции (г.  Стокгольм),  Японии (г.  Токио)  (Отчет о реализации
в 2019 году ведомственной целевой программы «Поддержка и развитие связей
с соотечественниками за рубежом», 2020). 

Можно  выделить  несколько  направлений  деятельности  по  поддержке
соотечественников  в  Казахстане.  Экономическое  сотрудничество  предпола-
гает  выстраивание  партнерских  отношений  с  представителями  бизнеса.
Для Алтайского  края  это  возможность  продвижения  своей  сельскохозяй-
ственной продукции на новые рынки и развитие туристического потенциала
регионов.  Например,  был  заключен  меморандум  о  сотрудничестве  между
Алтайской региональной ассоциацией туризма и общественной организацией
«Алматинский областной русский центр» г. Талдыкоргана Республики Казах-
стан о развитии новых туристических направлений.

 Поддержка соотечественников в области языковой работы и образования
в целом заключается в обеспечении зарубежных образовательных организаций
с  преподаванием  на  русском  языке  учебно-методической,  художественной,
презентационной  литературой,  электронными  аудио-  и  видеоматериалами.
Кроме того, оказывается методическая помощь учителям; на базе Алтайского
государственного университета были организованы обучающие семинары для
преподавателей русского языка из Казахстана и Киргизии. 
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Культурное  сотрудничество  включает  в  себя  организацию  художе-
ственных  выставок,  конкурсов,  выступлений  творческих  и  театральных
коллективов, проведение семинаров и мастер-классов, участие в фестивалях,
концертах,  творческих  стажировках,  проводимых  как  в  России,  так  и
за рубежом.  Например,  в  Международных  казачьих  играх  «Шермиции
на сибирской  земле»  принимают  участие  представители  общественного
объединения этнокультурного казачьего общества «Форпост» и общественного
объединения  «Юго-Восточный  союз  казаков  Сибири  и  Семиречья».
В Межрегиональном фестивале национальных культур «Перекресток культур»
и Всероссийском фестивале «Шукшинские дни на Алтае» традиционно участ-
вуют «Славянский культурный центр» (г. Павлодар), «Русская община Северо-
Казахстанской  области»  (г.  Петропавловск),  Республиканский  казачий
культурный центр (г. Алматы) и другие (Отчет о реализации в 2019 году ведом-
ственной целевой программы «Поддержка и развитие связей с соотечествен-
никами за рубежом», 2020).

Поддержка  казахских  национально-культурных  объединений  России
проводится  схожими  методами  и  мероприятиями.  Казахи  России  имеют
прочные связи с коллегами из приграничных регионов и Посольством Респуб-
лики Казахстан в России,  участвуют в работе Всемирного курултая казахов,
Международных фестивалей приграничных территорий (Ильина, 2022) и др. 

В 2018 г. Правительством Республики Казахстан был принят «План меро-
приятий по поддержке этнических казахов за рубежом на 2018 – 2022 годы»
(2018). Важная роль в его реализации отводится Всемирной ассоциации казахов
(ВАК) и некоммерческому акционерному обществу «Фонд Отандастар». Меры
поддержки заключаются в обеспечении возможности получения образования
и сохранения родного языка этнических казахов за рубежом (предоставление
квот и стипендий на обучение в высших учебных заведениях Казахстана, обес-
печение  школ  и  казахских  культурных  центров  за  рубежом  необходимыми
учебниками  и  учебно-методическими  пособиями,  организация  образова-
тельных  летних  лагерей,  популяризация  казахской  истории  и  культурного
наследия с помощью многофункциональной виртуальной карты «Сакральная
география Казахстана общенационального значения»,  онлайн-энциклопедии
«Абай әлемі», мультимедийного проекта «Qazaqstan 3D», мобильного прило-
жения «Жеті қазына», он-лайн курсов казахского языка, демонстрации цикла
фильмов «Алыстағы ағайын» об известных казахах за рубежом и т.д.). Созда-
ются  условия  для  культурно-гуманитарных  связей  с  казахской  диаспорой,
проживающей за рубежом (расширение сети Центров казахской культуры и
языка, обеспечение казахских этнокультурных объединений за рубежом казах-
ской национальной одеждой, национальными музыкальными инструментами,
национальными изделиями, организация мероприятий и приглашение на них
представителей  казахской  диаспоры  из-за  рубежа  (фестивали,  конкурсы,
олимпиады, вечера поэзии, дни казахского кино и т.д.). Большинство пунктов
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этого плана выполнено, и сегодня разрабатывается новая стратегия поддержки
этнических казахов, проживающих за пределами страны. 

Выводы
Проведенное исследование этнической самоорганизации в Российской

Федерации и  Республике  Казахстан  позволяет  говорить  о  том,  что  именно
самоорганизация сегодня во многом выступает институтом этнической социа-
лизации,  определяет  направления  формирования и  поддержания культуры.
Виды и формы деятельности национально-культурных объединений (термин
принят  в  Российской  Федерации;  для  Республики  Казахстан  более  употре-
бимый  термин  –  этнокультурные  объединения)  многообразны  и  нацелены
на решение  основной  задачи  –  воспроизводство  этнической  культуры,
что предполагает ее изучение, сохранение и трансляцию на внутри- и межпо-
коленном уровне. Важнейшим направлением является изучение родного языка
как существенного фактора приобщения к национальной культуре. 

Сравнение  этнической  самоорганизации  русских,  казахов  и  немцев
выявило  существенные  различия  между  ними.  Эти  различия  обусловлены
в основном тремя факторами: демографическими условиями, нормативными
актами и поддержкой со стороны Родины. Каждая из изучаемых этнических
групп  имеет  свою  развитую  этническую  самоорганизацию.  Наибольшая
степень сплоченности и активности характерна для немецких общественных
организаций. Причинами такой сплоченности является общая для всех немцев
история (главными фактами которой стали депортация в 1941 г.  и массовая
эмиграция  после  распада  СССР)  и  значительная  поддержка  со  стороны
Германии. Немцы, живущие в России и Казахстане, подтверждают известное
суждение о том, что небольшая по численности, но хорошо организованная
этническая  группа  в  меньшей  степени  подвергается  ассимиляции,
чем большая и аморфная этническая общность. Прежде это суждение выска-
зывалось в  основном по отношению к коренным малочисленным народам,
но немцы также демонстрируют такие качества, как четкое понимание целей
самоорганизации, развитые этнические коммуникации, солидарность и взаи-
мопомощь. Резкое снижение численности немцев еще более усилило эти каче-
ства диаспоры, сработало наподобие инстинкта самосохранения. 

У казахской самоорганизации менее развитые связи и между организа-
циями, и с организациями в Казахстане. Казахские общественные организации
нередко конкурируют между собой, они слабее поддерживаются правитель-
ством Казахстана, испытывают потребность в финансировании преподавания
казахского языка,  поддержке казахской культуры. Ее развитие в России все
теснее связывается с исламом, в развитии светской казахской культуры отме-
чаются существенные дефициты. 
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Наименее организованной и обеспеченной ресурсами оказалась самоор-
ганизация  русских  в  Казахстане.  В  начальный  период  своей  деятельности
русские общественные организации преследовали во многом политические
цели, но сегодня их основная деятельность сосредоточена в области сохра-
нения  языка  и  культуры.  Наиболее  активные этнические  активисты  уехали
в Россию, оставшиеся в Казахстане русские не создали сколько-нибудь замет-
ного  национально-культурного  движения.  Помощь  Российской  Федерации
своим соотечественникам в Казахстане является минимальной по сравнению
с поддержкой  соотечественников  со  стороны  Казахстана  и,  особенно,
Германии. 

В  заключение  следует  отметить,  что  этническая  самоорганизация
является важной частью государственной национальной политики в постсо-
ветских государствах, ее роль постоянно растет, это проявляется в разработке
специальных государственных программ, принятии новых или доработке уже
существующих  законов,  представительстве  этнических  лидеров  в  высших
эшелонах власти. Ну и, наконец, этнические организации – это «мосты» между
государствами.  Они  выполняют  функцию  народной  дипломатии,  являются
дипломатическим  механизмом,  который  продолжает  эффективно  работать,
несмотря на геополитические проблемы.
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